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IEVADS

KA SKAIDROT RAKSTUS

a septitas dienas adventisti més esam protestanti, kas nozimé, ka més ticam “sola

Scriptura”, vienigi Bibelei ka vienigajam autoritativajam savas ticibas un doktrinu

pamatojumam. Tas irTpasi aktuali pedejas dienas, kad, ka Elena Vaita teikusi, Dievam
bus “|audis virs zemes, kas saglabas Bibeli un tikai Bibeli ka visu doktrinu un visu reformu
pamatu”. (“Liela cina”, 595. Ipp.)

Protams, més neesam vienigie protestanti, kas uzskata “Bibeli un tikai Bibeli” par pamatu
savai ticibai, pat ja daudzi, kas izsaka sadu uzskatu, tic tadam macibam ka septitas dienas
sabata aizstasana ar svetdienu Jaunaja Deriba, dveseles nemirstiba, muzigas mokas elle
un pat noslépumaina aizrausana, kuras laika Jezus klusi un slepus atgriezas uz zemi un
panem pie sevis izglabtos, parejos atstajot brinamies par to, kur Sie cilveki varéja pazust.

Citiem vardiem, tas, ka ir Bibele un meés tai ticam, ir viena lieta. Bet, ka parada viltus
doktrinuizplatiba, mums ir arijazina, ka pareizi skaidrot Bibeli.

Tapécsiceturk$na Bibeles izpétes téma ir “Ka skaidrot Rakstus”. Taja més sakam ar piené-
mumu, ka Raksti, Dieva Vards, ir “nekludiga Vina gribas atklasme” un “rakstura standarts,
pieredzes parbaudes lidzeklis, autoritativs doktrinu atklajejs un uzticams zinojums par
Dieva ricibu vesture”. (“Seventh—day Adventists Believe, ... (2nd ed.) (Nampa: Idaho: Pacific
Press ® Publishing Association, 2005),11. Ipp.) Isak sakot, Raksti ir fundamentals avots patie-
sibam, kuram mes ticam un ko sludinam pasaulei. Vai, ka saka pati Bibele, “visi Sie raksti ir
Dieva iedvesti un ir noderigi macibai, vainas pieradisanai, labosanai, audzinasanai taisniba”
(2Tim 3:16). “Visi Raksti”, protams, nozimé “visi” Raksti, ari tas dalas, kas mums nepatik, vai
tas, kas mums uzmin uz pirkstgaliem un kas, musdienigiem vardiem runajot, varétu nebiit
“politiski pareizas”.

No Stsakumpunkta tad ari petisim, ka Bibele maca mums pati sevi izskaidrot. Tas ir, nevis
kersimies vispirms pie papildu véstures avotiem, tadiem ka zinatne, filosofija un vésture
(kas var biit svetiba, ja tiek pareizi izmantoti), bet meéginasim Bibeles pantos atklat instru-
mentus, kas atklaj Sajas svetajas lappuses atrodamas lielas patiesibas. Mums ir teikts, ka
“pravietosana nekad nav celusies no cilveku gribas, bet Dieva cilveki ir runajusi Sveta Gara
speka” (2Pet 1:21). Més ticam, ka tas, ko Sie “Dieva cilveki ir runajusi”, ir atslegas, kas palidz
mums izskaidrot Dieva Vardu.

Pieméram, ka Pavils vai citi evangeliju autori skaidro Veco Deribu?Ja tas, ko vini rakstija,
bija Dieva inspiréts, tad noteikti tas, ka vini lasija un izskaidroja Rakstus, varétu biit galvenais,



kas palidz mums macities darit to pasu. Ka Jezus pats izmantoja un skaidroja Rakstus?
Labako piemeéru tam, ka lasit Bibeli, més atradisim Jezu.

Vienlaikus meés petisim pasi savus priekSstatus un spriedumus par kontekstu, valodu,
kulttiru un vesturi un ka tas ietekme to, ka més lasam un saprotam Dieva Vardu. Ka mums
vajadzetu skaidrot lidzibas, pravietojumus, svéto vésturi, bridinajumus, slavas dziesmas,
pravietiskas atklasmes un sapnus —visu inspiréto rakstu spektru, kas atrodams Bibel€?

Saja ceturksni pétisim visus os jautajumus, jo, ka parada tadas maldigas doktrinas ka
miiZigas mocibas elle un svetdienas svetums, ar ticibu Bibelei vien nepietiek. Mums ir ari
jamacas, ka to skaidrot.
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1. TEMA 28 MARTS — 3. APRILIS

BIBELES
UNIKALITATE

NEDELAS PETIJUMIEM:

5Moz 32:45-47; 1Moz 49:8—12, Jes 53:3—7, 1kor 15:3—5, 51-55; Rm 12:2.

ATMINAS PANTS:
“Tavs vards ir manu kaju spideklis un gaisums uz maniem celiem” (Ps 119:105).

ibele ir unikala. Ta sastav no 66 gramatam, ko 2500 gadu ilga laika perioda

40 autori rakstijusi tris dazados kontinentos (Azija, Afrika, Eiropa). Nav nevienas

citas gramatas—ne svetuma, ne religijas zina—, kas tai lidzinatos. Un nav brinums.
Galu gala tas ir Dieva Vards.

No pirmajiem cetriem gadsimtiem pec Kristus saglabajusies vairak neka 24 600 Jaunas
Deribas manuskriptu. Platona originalie manuskripti ir septini, Herodota—astoni, savukart
Homera “Iliadai” ap 263 saglabajusos kopiju. Tadejadi mums ir spécigs, apstiprinoss piera-
dijums Jaunas Deribas teksta uzticamibai.

Bibele ir pirma tulkota gramata, pirma drukata gramata Rietumu pasaulé un pirma
gramata, kas ir tik plasi izplatita tik daudzas valodas, ka to var lasit 95% no visiem zemes
iedzivotajiem.

Bibele ir unikala ari sava satura un vésti, kas pieversas Dieva glabjosajiem darbiem vesture.
Sivésture ir pravietojumu caurvita, jo ta atklj Dieva planu un Vina miizigas valstibas nakotni.
Tas ir dzivais Dieva Vards, jo tas pats Dieva Gars, caur ko Raksti tika inspiréeti (2Tim 3:16,17),
ir apsolits ticigajiem misdienas, lai vaditu mus visa patiesiba, petot Vardu (Jn 14:16,17;
In15:26;In16:13).

Liidzu, iepazisties ar Sis nedelas temu, lai sagatavotos Bibeles izpetei 4. aprili.



SVETDIENA, 29. MARTS

Dzivais Dieva Vards

Vissvarigakie vardi bieZivien ir cilveka pedéjie vardi. Mozus, pirmo piecu Bibeles gramatu
rakstnieks, tiesi pirms savas naves dzied dziesmu tautai (5Moz 31:30—32:43).

Izlasi 5Moz 32:45—47. Ka Mozus apraksta Dieva Vardu un ta speku ebreju dzive pirms

ieiesanas apsolitaja zeme?

Mozus pedéjos vardos izskan dzila vélme parliecinat. Pieversot |auzu sirdis vardiem, ko
Dievs nodeva tiem arvina starpniecibu, Mozus gribeja tautai likt saprast, ka viniem irjapaliek
pieverstiem Dievam un Vina gribai vinu dzive. Macot Sos vardus bérniem, katra nakama
paaudze uzzinatu Dieva deribas glabsanas planu. levérojiet, ka vini nevareja izveleties, kurus
vardus macit, jo viniem bija jaklausa “visiem $i likuma vardiem” (sMoz 32:46).

Zemes vestures nosleguma Dievam bis |audis, kas paliks uzticigi visiem Rakstiem,
kas nozime Dieva baus|u ieverosanu un Jezus ticibu (Atkl 14:12). Sie laudis paliks uzticigi
Bibeles macibai, jo tas ne tikai nodrosina bagatigaku dzivi virs zemes, bet ari mizigu dzivibu
majvieta, ko Jeézus mums gatavo (Jn 14:1-3).

IzlasiJn 115, 14; Jn 14:6. Ko Sie panti mums maca par Jezu un miizigo dzivibu? Ka Vards,
kas tapa miesa, ir saistits ar atklasmi un Rakstu inspiraciju?

Jezus irvisu Rakstu centrs un mérkis. Vina naksana miesa ka Mesijam bija Vecas Deribas
apsolijumu piepildijums. Ta ka Vins dzivoja, nomira un dzivo atkal, mums ir ne tikai apstipri-
nati Raksti, bet—patvel labak—lielais mizigas dzivibas apsolijums pavisamjauna eksistence.

Izlasi velreiz 5Moz 32:47. Kajis esat piedzivojusi patiesibu par to, ka paklausiba Dieva

Vardam nav “tukss vards”? Kapec ticiba Dievam un paklausiba Vina Vardam nekad nav

tuksa?




PIRMDIENA, 30. MARTS

Kas sarakstija Bibeli un kur?

Autorudazadiba, vinu dazadas atrasanas vietas un izcelsme sniedz mums unikalu liecibu
tam, ka Dievs strada, lai nodotu vesturi un Savu vesti cilvekiem, kas kulturali ir tikpat atskirigi
ka vests merkauditorija.

Ko sie panti mums stasta par Bibeles rakstniekiem un vinu izcelsmi? (2Moz 2:10, Am 7:14,
Jer1:1—6, Dan 6:1—5, Mt 9:9, Fil 3:3—6, Atkl 1:9).

Bibeliir sarakstijusi cilveki ar dazadu izcelsmi un dazados apstaklos. Lai lidzdalitu evan-
geliju, daziir rakstijusi no pilim, citi no cietumiem, dazi trimda un citi savu misijas celojumu
laika. Siem viriem bija at3kiriga izglitiba un nodarbo$anias. DaZi, pieméram, Mozus, bija
lemti kltit par kéniniem, vai, lidzigi Dani€lam, ienéma augstus amatus. Citi bija vienkarsi
gani. Dazi bija |oti jauni un citi diezgan veci. Neskatoties uz Sim atskiribam, viniem visiem
bija kaut kas kopigs: vini bija Dieva aicinati un Svéta Gara iedvesmoti rakstit véstis Vina
laudim, vienalga, kad vai kur vini dzivoja.

Dazi rakstnieki bija aculiecinieki notikumiem, par kuriem vini rakstija. Citi bija veikusi
rupigu notikumu izpéti vai ripigi izmantoja zinamos dokumentus (Joz 10:13, Lk 1:1-3). Bet
visas Bibeles dalas ir inspirétas (2Tim 3:16). Sis ir iemesls, kapéc Pavils apgalvo, ka “viss,
kas ieprieks rakstits, rakstits miisu pamacibai, lai més, izturigi bidami bédas un iepriecu
smeldami Rakstos, iegtitu ceribu” (Rm15:4). Dievs, kas radija cilveku valodu, dara izraudzitos
cilvekus spejigus iedvesmoto domu nodot talak cilvecigos vardos uzticama un drosa veida.

“Dievam ir paticis nodot Savu patiesibu pasaulei ar cilveku starpniecibu, un Vins pats,
Vina Svetais Gars sagatavoja cilvekus un darija tos spéjigus darit Vina darbu. Vins vadija
pratuizveléties, ko runat un ko rakstit. Dargums tika uzticets Sis zemes traukiem, tomér tas
vienalga ir no Debesim.” (Elena Vaita “lzmeklétas vestis”, 1. s€j., 26. Ipp.)

Tik daudz dazadu rakstnieku, tik daudz dazadu kontekstu, un tomer vini visi atklaj
vienu un to pasu Dievu. Ka st briniskiga patiesiba palidz mums apstiprinat Dieva Varda
ticamibu?




OTRDIENA, 31. MARTS

Bibele ka pravietojums

Bibeleir unikala starp citiem zinamajiem religiskajiem darbiem,jo lidz pat 30 procentiem
tas saturair pravietojumi un pravietiska literattira. Pravietojuma uzticamiba un ta piepildi-
jums laika ir Bibeles pasaules uzskata centra, jo Dievs, kas darbojas vestureg, ari zina nakotni
un ir atklajis to Saviem pravieSiem (Am 3:7). Bibele nav tikai dzivais Vards vai vésturiskais
Vards —ta ir pravietiskais Vards.

Ka sie panti atklaj detalas par gaidamo Mesiju?

1Moz 49:8—12

Ps 22:12—18

Jes 53:3—7

Dan9g:24
Mihs:2
Mal 31

Zah 9:9

Vecaja Deriba ir vismaz 65 tiesi pravietojumi par Mesiju, tacu, ja pievienojam ari tipo-
logiju (tipologija ir maciba par to, ka Vecas Deribas rituali, pieméram, upurésana, bija ari
mazi pravietojumi par Jézu). Sie pravietojumi ir saistiti ar tadam specifiskam detalam ka
“Scepteris nezudis noJidas, nedz valdibas zizlis no vina kajam” (1Moz 49:10); ka Vins piedzims
Betlémé Judas zemé (Mih 5:2); ka Vins bis “nicinats, labakie laudis no Vina vairisies”, vinu
sitls, nepatiesi apvainos, tomeér Vins neatvers muti, lai sevi aizstavetu (Jes 53:3—7); ka Vina
rokas un kajas tiks caurdurtas un ka Vina drebes tie dalis sava starpa (Ps 22:12—18).

Fakts, ka Sie Vecas Deribas pravietojumi tika piepilditi ar tadu precizitati Jezus dzive, nave
unaugsamcelsana, liecina par to dievisko inspiraciju un atklasmi. Tas ari norada, ka Jezus bija
tas, par ko Vins sevi uzskatija un ari ko par Vinu domaja citi. Jézus sekoja senatnes praviesSiem,
kas paredzeja Vina navi un augsamcelsanos (Lk 9:21, 22; Mt17:22, 23), Jeruzalemes krisanu
(Mt 24:1,2) un Vina otro nakSanu (Jn 14:1-3). Tadéjadi iemiesosanas, nave un augsamcelSana
ir Bibele paredzeta, un ta visa piepildisanas parada, ka Bibele ir uzticama.

Kadi ir visi iespejamie iemesli, ko tu vari iedomaties savai ticibai Jezum un Vina navei miisu
laba? Lidzdali tos Bibeles izpetes grupa sabata, atbildot uz jautajumu: “Kapec pieradijumi
ir tik neapsaubami?”




TRESDIENA, 1. APRILIS

Bibele ka vesture

Bibeleir unikala,ja to salidzinam ar citam “svétajam” gramatam, jo ta ir radusies vesture.
Tas nozimé, ka Bibele ir ne tikai filosofiskas domas par cilveku (lidzigi Konfucijam vai Budam),
bet ta zino par Dieva darbibu vésture, virzoties uz specifisku merki. Bibeles gadijuma Sie
mérki ir: 1) apsolijums par Mesiju un 2) Jézus otro naksanu. $ivirziba jidu—kristiesu ticiba
ir unikala, salidzinajuma ar daudzu citu pasaules religiju cikliskajiem uzskatiem, sakot no
senas Egiptes lidz pat misdienu austrumu religijam.

Izlasi 1kor 15:3—5, 51—55; Rm 8:11 un 1Tes 4:14. Ko Sie panti mums mdca ne tikai par vestu-
risko Kristus augsamcelSanos, bet ari par to, ko ta nozime mums personigi?

Cetru evangéliju un Pavila lieciba ir, ka Jézus nomira, tika apglabits, célas augsa miesa un
paradijas dazadiem cilvekiem. To apstiprina aculiecinieki, kas guldija Vinu kalpa un velak
redzeja to tuksu. Liecinieki pieskaras Jezum, un Vin$ éda kopa ar tiem. Marija Magdaléna,
Marija (Jézus mate) un citas sievietes redzeja Vinu ka augsamcelusos Kristu. Macek|i runaja
ar Vinu uz Emavas cela. Jezus paradijas viniem, lai dotu lielo uzdevumu. Pavils raksta, ka,
ja Rakstu liecinieki ir atmesti, tad musu sludinasana un ticiba ir “veltiga” (1kor 15:14). Citi
tulkojumi saka: “nulle un tukSums” (REB) vai “nederiga” (N1V). Macekli apliecina: “Tas Kungs
patiesi ir augsamcelies!” (Lk 24:34). Grieku vards “ontos” attiecas uz kaut ko, kas patiesam
ir noticis. Tas tiek tulkots ka “patiesam”, “noteikti” vai “drosi”. Macek|i apliecina, ka “Kungs
patiesi ir augsamcelies”.

Kristus ir art attelots ka “pirmais no mirusajiem” (1kor15:20). Vesturiskais fakts, ka Kristus
miesa iraugsamcelusies no mirusajiem un dzivo Sodien, ir garantija, ka vini ari tiks augsam-
celti, ka Vins iraugsamcelies. Visi taisnie “Kristi tiks dzivi dariti” (1kor 15:22). Jedziens ietver
radiSanas aktu nakotné, kad tie, kas “pieder Kristum” vai paliek uzticigi Vinam, tiks uzcelti
“Vina atnaksanas dien2” (1kor 15:23), “pedéjai bazunei atskanot” (1kor 15:52).

Kapec augsamcelsanas apsolijums ir tik centrals miisu ticiba, ipasi ja mes saprotam, ka
mirusie gul? Kapec miisu ticiba bez ta patiesam ir “veltiga™?
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Varda parveidojosais speks

Izlasi 2ken 22:3—20. Kapec kenins Josija saples savas drebes? Ka sis atklajums izmaina ne
tikai vinu, bet visu Jadu tautu?

621.g.p.Kr., kad Josijam bija 25 gadi, augstais priesteris Hilkija atrada “likumu gramatu”, kas
varétu but pirmas piecas Mozus gramatas vai ipasi Piekta Mozus gramata. Vina téva Amona
unvislaunaka vectéva Manases valdisanas laika Sis rullis bija pazudis Baala, ASéras un “visu
Debesu pulku” pieltigsmes vidu (zkén 21:3—9). Kad Josija dzird deribas nosacijumus, vins
gal€jaizmisuma saplés savas drébes, jo vins saprot, cik talu ving un vina tauta ir novérsusies
no patiesa Dieva pieltigsmes. Vins nekavéjoties sak reformas visa zemé, nojaucot svétvietas
un iznicinot sveso dievu telus. Kad tas ir darits, Juda ir palikusi tikai viena vieta, kur pieltgt:
Dieva templis Jeruzaleme. Dieva Varda atrasana vada pie parliecibas, nozelas un pie speka
mainities. STizmaina sakas ar Josiju un izplatas visa Juda.

Ka Bibele parliecina miis, ka tai iv speks izmainit miisu dzivi un paradit glabsanas celu?
IzlasiJn16:13, Jn 17:17, Ebr 4:12 un Rm12:2.

Viena no specigakajam Bibeles speka liecibam irizmainita dzive. Vards ir tas, kas parskel
cilveka gréku un izvirtibu un atklaj mums cilveka patieso dabu un masu vajadzibu péc
Glabeja.

Tada unikala gramata ka Bibele, kas radusies gara laika posma un kas ir pilna ar pravie-
tojumiem un ar speku parveidot dzivi, ir ari jaizskaidro unikala veida. To nevar skaidrot ka
jebkuru citu gramatu, jo dzivais Dieva Vards irjasaprot dziva Kristus gaisma, kas ir apsolijis
stit Savu Garu, lai vaditu mis “visa patiesiba” (Jn 16:13). Tapec Bibelei ka Dieva patiesibas
atklasmei irjasatur savi iek$éjie skaidrosanas principi. Sie principi ir atrodami, iedzilinoties,
ka Bibeles rakstniekiizmantoja Rakstus un ka tika tas vaditi, |aujot Rakstiem sevi izskaidrot.



PIEKTDIENA, 3. APRILIS

TALAKIEM PETIJUMIEM:

Izlasi Elenas Vaitas gramata “Liela cina” nodaju “Svetie Raksti—dross vadonis” (593.—602.
[pp.) un gramata “Laikmetu ilgas” nodalu “Jusu sirdis lai neizbistas” (662.—680. Ipp.)

Daudzi ir zaudgjusi dzivibu, paaugstinot Dieva Vardu un paliekot uzticigi tam. Viens no
sadiem cilvekiem bija Roulends Teilors (Dr. Rowland Taylor), kada ang|u apgabala macitajs,
kas nostajas pret kato|u mises uzspieSanu Asinainas Mérijas valdisanas laika Hedlija, Anglijas
apgabala. Pecizslégsanas no draudzes un izsmiesanas par to, ka vins turas pie Rakstiem, vins
personigi uzrunaja Vincesteras biskapu, bet vins to iemeta cietuma un beigas sadedzinaja
uz sarta. TiesSi pirms savas naves 1555. gada vins teica: “Labie laudis! Es jums nemaciju neko
citu ka vien Dieva sveto Vardu un $is macibas, ko es esmu némis no Dieva svetas gramatas,
svétas Bibeles. Seit es esmu ieradies, lai apzimogotu to ar savam asinim.” (John Foxe “The
New Foxe's Book of Martyrs”, (North Brunswick, NJ: Bridge—Logos Publishers,1997),193. Ipp.)
Vareja dzirdet, ka Teilors pirms uguns iedegsanas un dzivibas atdosanas skaitija 51. psalmu.

Jautajums, kas mums sev tagad ir jauzdod, ir: Vai mes paliktu tik uzticigi Dieva Varda
patiesibai? Agri vai vélu $ads parbaudijums pedéja konflikta bus. Laiks tam sagatavoties,
protams, ir tagad.

JAUTAJUMI PARRUNAM:
1. Ka pravietojumi apstiprina Bibeles dievisko izcelsmi? Ka Sie piepilditie pravietojumi
apstiprina musu ticibu?

2. Atsaucoties uz jautajumu otrdienas péetijuma beigas, kapéc pieradijumi par Jezu ka
Mesiju ir tik specigi?

3.Jézus un apustuli paradija neSaubigu ticibu Sveto Rakstu uzticamibai un dieviskajai
autoritatei. Piemeram, cik daudz reizu Jézus pats atsaucas uz Rakstiem un to, ka Rakstiem
ir jatiek piepilditiem (bieZi runajot par Sevi)? (Sk., pieméram, Mt 26:54, 56; Mk 14:49;
Lk 4:21;In 13:18; Jn 17:12.) Ta ka Jezus pats néma Rakstus nopietni (Vina gadijuma ta bija
Veca Deriba), ipasi attieciba uz to, ka japiepildas pravietojumiem, kadai tad vajadzetu bt
ari masu attieksmei pret Bibeli?
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2. TEMA 4 —10. APRILIS

BIBELES IZCELSME
UN BUTIBA

NEDELAS PETIJUMIEM:

2Pet1:19-21; 2Tim 3:16,17, 5Mo0z 18:18, 2Moz 17:14; Jn 1:14, Ebr11:3, 6.

ATMINAS PANTS:

“Tapéc mes ari pastavigi pateicamies Dievam, ka jus, uzklausijusi masu sludinatos Dieva
vardus, tos esat uznemusi nevis ka cilvéku, bet ka Dieva vardus, kas tie patiesiba ir; jo pats
Dievs darbojas ar Savu speku jiisos, kas ticat” (1Tes 2:13).

as, ka mes redzam un saprotam Rakstu izcelsmi un butibu, liela mera ietekme to,
kada ir Bibeles loma miisu dzive un draudze kopuma. To, ka més skaidrojam Bibeli,
liela méera veido un ietekmé musu izpratne par atklasmes procesu un inspiraciju.
Ja mes gribam saprast Rakstus pareizi, mums vispirms ir jalauj Bibelei noteikt galvenos
parametrus, ka pret to izturéties. Més nevaram péetit matematiku ar empiriskam metodéem,
kas tiek izmantotas biologija vai sociologija. Més nevaram pétit fiziku ar tadiem pasiem
instrumentiem, ka mes petam vesturi. Lidzigi Bibeles garigas patiesibas nevar pareiziizzinat
un saprast ar ateistiskam metodem, kas peta Bibeli, uzskatot, ka Dieva nav. Rakstu skaidro-
sanair nopietnijanem véera Dieva Varda dieviski cilveciga dimensija. Tapec pareizai Rakstu
skaidrosanai ir nepieciesams tas, ka més nakam pie Bibeles ticiba, nevis ar metodologisku
skepticismu vai Saubam.
Saja nedéla més apliikosim dazus fundamentalus Bibeles izcelsmes un biitibas aspektus,
kam vajadzetu ietekmet musu Bibeles interpretaciju un izpratni.

Lidzu, iepazisties ar Sis nedelas temu, lai sagatavotos Bibeles izpetei11. aprili.



SVETDIENA, 5. APRILIS

Bibeles dieviska atklasme

Izlasi 2Pet 1:19—21. Ka Peteris pauz savu parliecibu par Bibeles pravietiskas vests izcelsmi?

Bibele nav tada ka citas gramatas. Saskana ar apustuli Peteri pravieSus vadija Svéetais
Gars tada veida, ka vinu vésts saturs naca no Dieva. Vini to pasi neizgudroja. Ta vieta, lai
butu “izgudrotas pasakas” (2Pet 1:16), Bibeles pravietiskajai véstij ir dieviska izcelsme, un
tapécta ir uzticama un drosa. “Dieva cilveki ir runajusi Sveta Gara speka” (2Péet 1:21). Dievs
darbojas atklasmes procesa, kura Vins darija zinamu Savu gribu izraudzitiem cilvekiem.

Tiesa verbala komunikacija starp Dievu un noteiktiem cilvekiem ir Rakstos biezi sasto-
pams fakts. Tiesi tapéc Bibelei iripasa, dieviSka autoritate, un mums irjapardoma dieviskais
elements sava Rakstu skaidrojuma. Ta ka svetais Dievs ir galvenais autors, Bibeles gramatas
atbilstosi varam saukt par “svétajiem Rakstiem” (Rm1:2, 2Tim 3:15).

Tietika dotiartar praktisku noltku. Tie ir “noderigi macibai, vainas pieradisanai, labosanai,
audzinasanai taisniba, lai Dieva cilveks buitu pilnigs, sagatavots katram labam darbam”
(2Tim 3:16,17).

Mums ir arivajadziga palidziba no Sveta Cara, lai istenotu sava dzive to, ko Dievs ir atklajis
Sava Varda. Saskana ar apustuli Péteri dieviski atklata Dieva Varda skaidroSana nav musu
pasu uzskatujautajums. Mums ir vajadzigs Dieva Vards un Svéetais Gars, lai pareizi saprastu
ta nozimi.

Raksti ari saka: “Jo Dievs Tas Kungs neko nedara, neatklajis Savu noslepumu praviesiem,
Saviem kalpiem” (Am 3:7). Bibeles vards “atklasme” (ta dazadas formas) izsaka domu, ka
kaut kas ieprieks apslépts tagad ir atklats vai atverts un tadejadi kltst zinams un padarits
pilnigi skaidrs. Ka cilvekiem mums ir nepiecieSama sada atversana vai atklasme,jo mes esam
grecigi cilveki, gréka del noskirti no Dieva, un tapécatkarigi no Vina, lai uzzinatu Vina gribu.

Ir pietiekami griiti paklausit Bibelei, pat ja mes ticam, ka tai ir dieviska izcelsme.
Kas notiktu, ja mes saktu neuzticeties vai pat apsaubitu So dievisko izcelsmi?
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PIRMDIENA, 6. APRILIS

Inspiracijas process

Ta ka Dievs izmanto valodu, lai atklatu cilvékiem Savu gribu, dievisko atklasmi ir bijis
iespejams pierakstit. Tomer, ka més jau redzejam, Bibele ir rezultats tam, ka Dievs ir atklajis
mums patiesibu ar Svéta Gara darba palidzibu, kas nodod un sarga Savu vésti ar cilvecigu
instrumentu palidzibu. Sis ir iemesls, kapéc viscaur Rakstiem, sakot no 1Mozus gramatas
lidz pat Atklasmes gramatai, ir redzama fundamentala vienotiba (piemeram, salidziniet
1Moz 3:14, 15 ar Atkl 12:17).

Izlasi 2Pet 1:21; 2Tim 3:16 un 5Moz 18. Ko Sie panti stasta par Rakstu inspiraciju?

Visi Raksti ir dieviski inspiréeti, pat ja ne visas dalas ir vienadi aizraujosi lasamas vai pat
attiecinamas uz mums (piemeram, ebreju svetku apraksti ir inspireti, kaut ari mums nav
prasits tos svinet). Tomér mums vajadzetu macities no visiem Rakstiem, pat no tam dalam,
kas nav tik viegli lasamas un saprotamas vai ari nav ipasi attiecinamas uz musdienam.

Ne viss Bibele bija tiesi vai pardabiski atklats. Dazreiz Dievs izmantoja Bibeles rakstniekus,
kas riipigi izpétija kadu jautajumu vai izmantoja citus esosos dokumentus (sk. Joz 10:13,
Lk 1:1=3), lai nodotu Savu veésti.

Tomer ari tad visi Raksti ir inspiréeti (2Tim 3:16). Tas ir iemesls, kapéec Pavils apliecina,
ka “viss”, kas ir rakstits, ir rakstits miisu pamacisanai, lai mes, “iepriecu smeldami Rakstos,
ieglitu ceribu” (Rm15:4).

“Bibele par savu Autoru nosauc Dievu, tomeér to uzrakstijusas cilveku rokas, un dazado
gramatu atskirigaja stila paradas rakstitajiem piemitosas iezimes. Visas atklatas patiesibas
ir devusi dieviska inspiracija (2.Tim. 3:16), tomer tas ir izteiktas cilveku vardos.” (Elena Vaita
“Liela cina”, 7. Ipp.)

Miisdienas iv pat tadi Bibeles petnieki, kas noliedz daudzu Bibeles dalu dievisko izcelsmi—

tiek noliegtas pat tadas svarigas macibas ka radisana, iziesana no Egiptes, augsam-

celSands. Kapec ir tik svarigi, ka mes neatveram $is durvis, pat ne mazliet? Galu gala

vai mes esam tie, kas varam izteikt spriedumu par Dieva Vardu?




OTRDIENA, 7. APRILIS

Rakstitais Dieva Vards

“Un Tas Kungs sacija uz Mozu: ‘Uzraksti Sos vardus, jo pec Siem vardiem Es esmu sledzis
deribu ar tevi un ar Israelu.” (2Moz 34:27). Kapec Kungs gribéja, lai Mozus uzraksta Sos
vardus, nevis vienkarsi noskaita tos tautai? Kadas iv acimredzamas rakstita \VVarda prieks-
rocibas?

Dievs, kas runa un kas radija cilvéku valodu, dara izredzetos |audis sp€jigus nodot dieviski
atklatas patiesibas un dieviski iedvestas domas uzticama un dro3a veida. Tade| nav parstei-
gums, ja atrodam, ka Dievs paveleja Bibeles rakstniekiem jau agri nodot Savas pamacibas
un atklasmes rakstiska veida.

Ko Sie panti atklaj par rakstisko atklasmi?

2Moz1714; 24:4

Joz 24:26

Jer30:2

Atkl1:11,19; 21:5; 22:18, 19

Kapéc Dievs pavelgja, lai Vinaatklasme un inspirétas véstis tiktu pierakstitas? Acimredzama
atbildeir, lai mes tas tik atri neaizmirstu. Bibeles rakstitie vardi ir nemainigs atskaites punkts,
kas norada mums uz Dievu un uz Vina gribu. Rakstisks dokuments parasti var tikt labak
saglabats un biit daudz uzticamaks neka mutiskas véstis, kas ir jaatstasta atkal un atkal.
Rakstitais Vards, ko var parkopét vairakas reizes, var ari biit pieejams daudz vairak cilvekiem
neka tad, ja tas butu tikai izteikts. Visbeidzot, viens cilveks var uzrunat ierobezotu cilveku
skaitu, bet to, kas ir uzrakstits, var lasit neskaitami lasitaji daudzas un dazadas vietas un
kontinentos un pat nest svétibu neskaitamam nakamajam paaudzém. Ja kads pats neprot
lasit, rakstito dokumentu citi var skali nolasit tam prieksa.
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TRESDIENA, 8. APRILIS

Paralele starp Kristu
un Rakstiem

IzlasiIn1:4;In 2:22; In 8:31, 32 un Jn 17:17. Kadas paraleles tu redzi starp Jezu, Dieva Vardu
miesa un Bibeli, rakstito Dieva Vardu?

Pastav paraléle starp Dieva Vardu, kas tapa miesa (t.i., Jézu Kristu), un rakstito Dieva Vardu
(t.i., Bibeli). Tiesi tapat, ka Jezus tika pardabiski ienemts ar Sveta Gara starpniecibu, tomer
piedzima sievietei, Svetajiem Rakstiem ari ir pardabiska izcelsme, tomer tie tika nodoti ar
cilveku starpniecibu.

Jezus Kristus kluva par cilveku laika un vieta. Vin$ dzivoja noteikta laika un noteikta
vieta. Tomer Sis fakts nepadara nenozimigu Vina dieviSkumu un ari nepadara Jézu vesturiski
relativu. Vins ir vienigais visu cilveku Glabéjs —visa pasaulé un visos laikos (sk. Apd 4:12).
Lidzigi Bibele, rakstitais Dieva Vards, ari tika dots Ipasa laika un noteikta kulttira. Tiesi tapat
ka Jezum Kristum, Bibelei nav laika nosacijuma, tas ir, ta nav ierobeZota noteikta laika un
vieta. Ta paliek saistosa visiem cilvekiem visa pasauleé.

Kad Dievs atklaja Sevi, Vin$ nolaidas lidz cilvéka [imenim. Jézus cilveka daba atklaja visas
cilveka vajibas un aptuveni 4000 gadu degeneracijas sekas. Tomér Vins bija bez greka. Tapat
ari Rakstu valoda ir cilveku valoda, nevis kada “perfekta parcilveciska’ valoda, kura neviens
neruna un ko nav iespejams saprast. Lai gan katrai valodai ir savi ierobeZojumi, cilveka
Raditajs, kas ir ari cilveka valodas Raditajs, ir absoliti sp€jigs nodot Savu gribu cilvekiem
uzticama veida, neaizvedot mis nepareiza virziena.

Protams, katram salidzinajumam ir savas robezas. Jezus Kristus un Svétie Raksti nav
identiski. Bibele nav Dieva iemiesojums. Dievs nav gramata. Dievs Jezu Kristi kluva par
cilveku. Mes milam Bibeli, jo meés pielidzam Glabgju, kas ir atklats tas lappusés.

Bibele ir unikala un nedalama dieviska un cilvéciska savieniba. Elena Vaita to skaidri
redzeja, kad vina rakstija: “Bibele ar tas Dieva doto patiesibu, kas izteikta cilveku valoda,
atklaj dieviska un cilvéciska vienotibu. Sada vienotiba pastavéja Kristus rakstura, kas bija
Dieva Dels un Cilveka Déls. Tapec ta ir patiesiba par Bibeli, ka tas bija ari ar Kristu, ka ‘Vards
tapa miesa un majoja musu vidd’ (Jn 1:14).” (Elena Vaita “Liela cina”, 8. Ipp.)

Kapec Rakstiem ir jabiit pamata musu ticibai? Kur mes atrastos, ja to nebiitu?




CETURTDIENA, 9. APRILIS

Saprast Bibeli ticiba

Izlasi Ebr11:3, 6. Kapec ticiba ir tik biitiska, lai saprastu Dievu un Vina Vardu? Kapec iv
neiespejami patikt Dievam bez ticibas?

Jebkura patiesa macisanas notiek ticibas konteksta. Tas ir ietverts ari bérna ticiba pret
saviem vecakiem, kas padara vinu spejigu macities ko jaunu. Tas ir uzticibas pilnas attiecibas,
kas vada bernu macities dzives un milestibas galvenos un fundamentalos aspektus. Tadejadi
zinasanas un izpratne izaug no milosam un uzticibas pilnam attiecibam.
instrumentu, betarija parada milestibu uz muziku, komponistu un instrumentu. Lidzigi ari
més nevaram pareizi saprast Bibeli, ja netuvojamies tai ticibas un milestibas gara, bet gan
ar skeptisku attieksmi un metodologiskam Saubam. Apustulis Pavils rakstija: “Bez ticibas
nevar patikt” (Ebr11:6). Tapecir nepieciesams tuvoties Bibelei ticiba, atzistot tas pardabisko
izcelsmi, nevis raugoties uz Bibeli tikai ka uz cilveku gramatu.

Septitas dienas adventisti ir skaidri izteikusi So uzskatu par Bibeles pardabisko izcelsmi
pirmaja Septitas dienas adventistu ticibas pamatpunkta: “Svetie Raksti, Veca unJauna Deriba,
ir rakstitais Dieva Vards, ko devusi dieviska inspiracija. Inspirétie autori runaja un rakstija ta,
ka vinus vadija Svétais Gars. Saja Varda Dievs ir nodevis cilvécei glabsanai nepieciesamas
zinasanas. Svetie Raksti ir augstaka, autoritativa un neklidiga Vina gribas atklasme. Tie ir
rakstura standarts, pieredzes parbaudes instruments, skaidrs doktrinu atklajéjs un uzticams
zinojums par Dieva darbiem vesture. (Ps 119:105; Sak 30:5, 6; Jes 8:20; Jn 17:17; 1tes 2:13;
2Tim 3:16,17; Ebr 4:12; 2Pét 1:20, 21)”

Kas cilvekiem pietriikst Bibeles izpratne, ja vini netuvojas tai ar ticibas attieksmi? Kapec si
tictba nav akla? Tas iv, kadi iv labie iemesli, kadi mums ir Sai ticibai, un kapec ticiba tik un ta
ir nepiecieSama, meginot saprast Bibeles patiesibas?
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PIEKTDIENA, 10. APRILIS

TALAKIEM PETIJUMIEM:

Izlasi Sis lappuses no dokumenta “Methods of Bible Study”: “2. Presuppositions Arising
From Claims of Scripture” dalas a) Origin, b) Authority (dokuments atrodams www.adventist
biblicalresearch.org/materials/bible—interpretation—hermeneutics/methods—bible—study).

Lai aricik butiska Bibele ir musu ticibai, tai vienai pasai nebiitu nekadas garigas vertibas,
ja nebutu Sveta Gara ietekmes uz musu sirdim un pratiem, to lasot un pétot.

,Dievs sava Varda cilvekiem ir sniedzis zinasanas, kas nepiecieSamas, lai tie varetu izglab-
ties. Svetie Rakstijapienem ka autoritativa, nek|tidiga Vina gribas atklasme. Tie ir standarts
raksturam, dazadu macibu avots un piedzivojumu meraukla. [..] Tomer tas, ka Dievs savu
gribu cilvekiem atklajis ar Varda starpniecibu, nenoliedz vajadzibu pec Sveta Gara nepar-
trauktas klatbiitnes un vadibas. Tiesi otradi, musu Pestitajs apsolija Garu, kas Vina kalpiem
laus izprast $o Vardu, apgaismos to un radis, ka Varda uzrakstitas macibas istenot dzive.
Un, ta ka Bibeli iedvesmojis Dieva Gars, tad nevar biit, ka Gara sniegtas pamacibas jebkad
runatu preti Sim Vardam.” (Elena Vaita “Liela cina”, 9. Ipp.)

JAUTAJUMI PARRUNAM:
1. Kapec Dievs atklaj mums Sevi un Savu gribu? Kapec mums ir vajadziga atklasme?

2. Ka Dievs atklaj Sevi? Dievs izmanto dazadus lidzek|us, lai atklatu kaut ko par Sevi.
Vispariga veida Vins to dara ar dabas palidzibu, bet specifiskak — caur sapniem (Dan 7:1),
atklasmem (1Moz 15:1), zimem (1keén 18:24, 38) un caur Vina deluJezu Kristu (Ebr1:1, 2). Vai
Dievs ir atklajies tev personigi? Lidzdali savu pieredzi!

3.Ir Bibeles zinatnieki, kas atmet daudzas Bibeles macibas, uzskatot tas tikai par mitiem.
Tadas macibas ka radidanas stasts, burtiskais Adams un leva, iziesana no Egiptes un Daniéla
piedzivojumiir tikai daZas no tam (no Vecas Deribas) macibam, kas tiek uzskatitas par neko
citu ka izgudrotiem stastiem, kas domati garigu patiesibu macisanai. Tas ir tas, kas notiek,
kad cilveki izsaka spriedumus par Dieva Vardu. Ko tam vajadzetu mums stastit par to, cik
bistama ir $ada attieksme?

4.Dievs savu gribu Bibel€ ir atklajis spécigos veidos. Tomer Vinsilgojas pec tavas palidzibas
izplatit Vina gribu un labo vesti par Vina glabsanu tikai Jezu Kristti. Kadu Dievu cilveki redz
tevi un tava uzvediba, tevi novéerojot?




3. TEMA 11 —-17. APRILIS

EZUS UN APUSTULU
SKATITUMS UZ BIBEL

NEDELAS PETIJUMIEM:
Mt 4:1—11, Mt 22:37—40, Lk 24:13-35, 44, 45, Lk 4:25-27, Apd 4:24—26.

ATMINAS PANTS:

“Bet Vins atbildéja un sacija: ‘Stav rakstits: cilveks nedzivo no maizes vien, bet no ikkatra
varda, kas iziet no Dieva mutes” (Mt 4:4).

iemzéel $aja postmodernaja laikmeta Bibele liela méra tiek skaidrota caur filosofijas

prizmu, kas apsauba gan tas inspiraciju, gan autoritati. Bibele tiek uzskatita tikai

ka samera primitiva kulttra dzivojosu cilveku idejas, kuri nesaprata pasauli ta, ka
to saprotam mes. Vienlaikus pardabiskais elements nav ne noniecinats, ne ari iznemts no
ainas, parversot Bibeli par dokumentu, kas ta vieta, lai bitu Dieva skatijums un cilveku, ir
kluvis par cilveka skatijumu uz Dievu. Sekas tam ir tadas, ka Bibele daudziem darvinisma
domasanas un modernas filosofijas laikmeta ir kluvusi liela méra neaktuala.

Tomer mes pilniba atmetam $adu nostaju. Jaunaja Deriba més varam redzet inspiretu
veidu, ka skatities uz visiem Rakstiem, pétot, ka Jeézus un apustuli saprata Veco Deribu, vienigo
Bibeli, kas viniem taja laika bija. Ka vini attiecas pret aprakstitajiem cilvékiem, vietam un
notikumiem? Kadi bija vinu pien€mumi un no tiem izrieto$as interpretésanas metodes?
Paverosim vinus un vinu izpratni salidzinajuma ar neinspirétu cilveku nepareizo izpratni,
kuru pienémumi ieveda skepticisma un Saubas par Dieva Vardu.

Liidzu, iepazisties ar Sis nedelas temu, lai sagatavotos Bibeles izpetei 18. aprill.
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SVETDIENA, 12. APRILIS

Stav rakstits

Jana Kristitaja veiktas Jezus kristibas iezimeja Glabeja kalposanas sakumu, kam sekoja tas,
ka Gars vadija Jézu uz Judejas tuksnesi, kur Vinu vajakaja cilveka stavokli kardinaja satans.

Izlasi Mt 4:1—11. Ka Jezus aizstaveja Sevi pret satana kardinasanam tuksnesi? Ko mums
vajadzetu macities par Bibeli no $i zinojuma?

Kad Jézu kardinaja estgribas jautajuma, “Vins atbildé&ja un sacija: ‘Stav rakstits: cilveks
nedzivo no maizes vien, bet no ikkatra varda, kas iziet no Dieva mutes” (Mt 4:4).Jézus norada
uz dzivo Vardu un ta dievisko pirmavotu. Ta Vin$ apstiprina Rakstu autoritati. Kad Vinu kardi-
naja pasaules valstu un godajautajuma, “Jezus vinam saka: ‘Atkapies, satan! Jo stav rakstits:
tev bis Dievu, savu Kungu, pieltigt un Vinam vien kalpot” (Mt 4:10, Lk 4:8). Kristus mums
atgadina, ka patiesa pieligsme ir vérsta uz Dievu un nevienu citu un ka patiesa pieligsme
ir paklausanas Vina Vardam. Visbeidzot, izradiSanas un paspalavibas kardinasana Jezus
atbild: “Atkal stav rakstits: Dievu, savu Kungu, tev nebis kardinat” (Mt 4:7, ari Lk 4:12)

Visas tris kardinasanas Vins atbild ar vardiem: “Stav rakstits.” Tas ir, Jézus tveras tikai un
vienigi pie Dieva Varda, lai tiktu gala ar satana uzbrukumiem un krapsanam. Tai vajadzetu
biit specigai macibai mums visiem: Bibele un tikai Bibele ir vienigais augstakais standarts
un musu ticibas pamats.

]a, Bibele un tikai Bibele bija Jezus aizsardzibas metode pretienaidnieka uzbrukumiem.
Jezus ir Dievs, bet, aizstavoties pret satanu, Vin$ paklaujas tikai Dieva Vardam.

Tas nav viedoklis; tas nav smalki pardomats, sarezgits arguments; tie nav personiga naida
vardi; tie ir vienkarsi, bet dzili vardi no Svétajiem Rakstiem. Kristum Raksti bija vislielaka
autoritate un spéks. Lidz ar to Vina kalposana sakas ar noteiktu pamatu un turpina attistities
uz Bibeles uzticamibas pamata.

Ka mes varam macities tiesi tapat palauties uz Dieva Vardu un tam pak|auties?
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PIRMDIENA 13. APRILIS

Jezus un likums

Izlasi Mt 5:17—20, Mt 22:29 un Mt 23:2, 3. Ko Jezus pasaka Sajos pantos?

Jézus macija Saviem macekliem paklausit Dieva Vardam un likumam. Vins nedod nekadus
majienus, kas varétu apsaubit Rakstu autoritati vai aktualitati. Tiesi pret€ji, Vin$ pastavigi
atsaucas uz tiem ka uz dieviskas autoritates avotu. Sadukejiem Vins teica: “Jus alojaties,
nesaprazdami nedz rakstus, nedz Dieva speku” (Mt 22:29). Jézus macija, ka tikai ar intelek-
tualam Bibeles un tas macibu zinasanam nepietiek, lai zinatu patiesibu un, vél svarigak,
lai pazitu Kungu, kas ir $i Patiesiba.

Ko Mt 22:37—40 mums atklaj par to, ka Jezus skatijas uz Mozus likumu?

Sos likuma zinatajam teiktajos vardos Jézus apkopo desmit bauslus, kas Mozum tika
doti gandriz pirms 1500 gadiem. Mums vajadzetu ieverot, ka Jezus pieversas Vecas Deribas
likumam un pacel to visaugstakaja limeni. Daudzi kristiesi ir nepareizi secinajusi, ka Seit ir
dots jauns bauslis, tadéjadi Vecas Deribas likumu aizstajot ar Jaunas Deribas evangeliju.
Fakts ir tads, ka tas, ko Jézus macija, ir balstits uz Vecas Deribas likumu. Kristus atklaja un
paradija likumu daudz pilnigak, ta ka “Sinis abos baus|os [apkopojot desmit baus|us, no
kuriem pirmie Cetri pieversas cilveka un Dieva attiecibam, bet parejie sesi cilveku savstar-
pé&jam attiecibam] ir sanemta kopa visa bausliba un praviesi” (Mt 22:40). $ada veida ar
frazi “likumi un praviesi” Jezus ari paaugstina visu Veco Deribu, jo Sis ir saisinats veids, ka
atsaukties uz likumu, praviesiem un Rakstiem, jeb uz visam trim dalam Vecaja Deriba.

“Vins [Kristus] noradija uz Rakstiem ka uz neapSaubamu autoritati, un mums irjadara
tapat. Bibeleirjaatklaj ka bezgaliga Dieva Vards, ka visu cinu gals un pamats jebkurai ticibai.”
(Elena Vaita “Kristus lidzibas”, 39. Ipp.)

Kadi konkurejosi autoritates avoti (gimene, filosofija, kultiira) var staties cela tam, lai tu
paklautos Dieva Vardam?
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OTRDIENA, 14. APRILIS

Jezus un visi Raksti

Izlasi Lk 24:13—35, 44, 45. Ka Jezus izmanto Rakstus, lai skaidrotu macekliem evangelija
vesti?

Péc Kristus naves Vina sekotaji bija samulsusi un Saubu parnemti. Ka tas varéja notikt?
Ko tas nozimé? Saja Liikas evangélija nodala més redzam, ka Jézus viniem paradas divas
reizes, vispirms diviem cilvekiem, kas atradas uz Emavas cela un tad vélak citiem. Divos
atseviSkos gadijumos Jezus paskaidro, ka viss no Vecas Deribas pravietojumiem ir piepil-
dijies: “Un, iesakdams no Mozus un visiem pravieSiem, Vins tiem izskaidroja visus rakstus,
kas par Vinu rakstiti” (Lk 24:27).

Atkal Lk 24:44, 45 Vin§ saka: “Sie ir tie vardi, .. ka visam bija notikt, kas par Mani rakstits
Mozus bausliba, praviesos un dziesmas.” Tad Jézus “tiem saprasanu atdarija, ka tie rakstus
saprata’.

leveroipaso noradi uz “visiem rakstiem” (Lk 24:27). Tas ir uzsverts vélreiz otraja rakstvieta
ka “Mozus bausliba, praviesi un dziesmas” (Lk 24:44). Tas skaidri pamato, ka Jezus, Vards,
kas tapa miesa (Jn 1:1-3, 14), balstas uz Rakstu autoritati izskaidrot, ka Sie notikumi tika
ieprieks paredzéti vairakus gadsimtus ieprieks. Atsaucoties uz Rakstu absoltitumu, Jezus ar
savu pieméru maca macek|us. Kad vini devas izplatit evangelija vésti, viniem bija jastasta
visi raksti, lai nestu izpratni un speku jaunatgrieztajiem visa pasaule.

levero ari, ka Mt 28:18—20 Jézus pasaka Saviem macekliem toreiz (un mums tagad), ka
“Man ir dota visa vara debesis un virs zemes”. Bet i autoritate paliek iesaknota Vina Teva
un visa Dieviba, jo Vins tiem saka: “Tapéc eita un darait par macekliem visas tautas, tas
kristidami Teva, Dela un Sveta Gara Varda.” Tam seko galvenais pants: “..macidami turet
visu, ko Esjums esmu paveélgjis.” Ko maca un pavel Jézus? Vina macibas ir balstitas uz visiem
Rakstiem. Vins naca, balstoties uz Varda pravietisko autoritati, un Vins paklavas Savam
Tevam, piepildot Rakstu pravietojumus.

Ja Jezus pienem visus Rakstus, kapec mums ir jadara tapat? Ka mes varam macities
pienemt visu Rakstu autoritati, pat ja mes saprotam, ka ne visam iv jabiit obligati attieci-
namam uz misu dienam? Lidzdaliet savas atbildes Bibeles izpetes grupa.
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TRESDIENA, 15. APRILIS

Jezus un Bib_eles izcelsme
un vesture

Jézus macija, ka Bibele ir Dieva Vards tada zina, ka tas, ko ta saka, ir sinonims tam, ko saka
Dievs. Tas izcelsme ir atrodama Dieva, un tadé| ta satur augstako autoritati katram dzives
aspektam. Dievs darbojas visa vestur€, lai ar Bibeles starpniecibu atklatu Vina gribu cilvecei.

Piemeéram, Mt19:4, 5 (NKJV) atsaucas uz Mozus rakstitu citatu. Bet Jézus panem So pantu
un saka: “Tas, kurs tos ir veidojis no sakuma, .. saka: ‘Tapéec cilveks atstas tévu un mati.”
Ta vieta, lai teiktu “Rakstos sacits”, Jezus saka: “Tas, kurs tos veidojis no iesakuma .., saka”,
piedevejot Raditaja teiktajam to, ko rakstijis Mozus gramatas autors. Faktiski Dievs Seit ir
atklats ka St apgalvojuma autors, lai gan to rakstija Mozus.

Izlasi Sos pantus. Ka Jezus saprata Bibeles vesturiskas personas un notikumus?
Mt12:3,4
Mk 10:6—8

Lk 4:25-27

Lk11:51

Mt 24:38

Pret Vecas Deribas cilvekiem, vietam un notikumiem Jézus konsekventi izturas ka pret
vésturisku patiesibu. Ving atsaucas uz 1Mozus gramatas 1. un 2. nodalu, uz Abelu (1Moz 4),
Davidu, kas ed skatamas maizes, un Elisu, ka ari citam vesturiskam personam. Vin$ atkartoti
runa par senatnes praviesu cieSanam (Mt 5:12, Mt 13:57, Mt 23:34—36, Mk 6:4). Bridinajuma
vesti Jezus arf apraksta Noas dienas: “Jo, ta ka tanis dienas prieks tdens pludiem tie rija
un plitéja, prec€jas un devas lauliba lidz tai dienai, kad Noa iegaja skirsta, un tie nenaca
pie saprasanas, tiekams pludi naca un aizrava visus, tapat bus ari Cilveka Dela atnaksana”
(Mt 24:38, 39). Seit ir noradits, ka Jézus atsaucas uz %o vareno Dieva tiesas notikumu ki uz
vesturisku notikumu.

Ta ka Jezus pats atsaucas uz Siem vesturiskajiem cilvekiem ka uz realiem, ko tie mums
stasta par satana krapsanas speku tik liela mera, ka daudzi cilveki miisdiendas, pat tie,
kas sevi sauc par kristiesiem, biezi noliedz to eksistenci? Kapec mums nekad nevajadzetu
iekrist Saja slazda?




CETURTDIENA, 16. APRITLIS

Apustuli un Bibele

Jaunas Deribas autori raugas uz Bibeli tada pasa veida, ka to daraJezus. Doktrinu, etikas
un pravietojumu piepildisanasjautajumos Veca Deriba viniem bija autoritativs Dieva Vards.
Mes neviena vieta neatrodam, ko $ie cilveki saka vai dara, kas izaicina vai nu kadas Bibeles
dalas autoritati vai autentiskumu.

Ko Sie zemak minetie panti maca mums par to, ka apustuli izprata Dieva Varda autoritati?

Apd 4:24—26

Apd13:32-36

Rmoay
Gal 3:8

levérojiet Sajos pantos, cik cieSi Raksti ir saistiti ar pasa Dieva balsi. Apd 4. nodala tiesi
pirms piepildiSanas ar Sveto Garu macekli slave Dievu par Pétera un Jana atbrivosanu. Slavejot
vini pacel savas balsis, atzistot Dievu ka Raditaju un ka To, kas ir runajis ar Sava kalpa Davida
starpniecibu. Tas ir, Davida vardi ir Dieva vardi. Apd 13:32—36 Davidu cité Pavils, bet vina vardi
ir piedeveti Dievam, jo 32. panta teikts: “.solijumu, ko Vins teviem devis”.

Rm 9:17, kur varetu gaidit, ka Dievs ir daritajs, Pavils izmanto jedzienu “Raksti”, sakot: “Ta
raksti saka uz faraonu”, kas tikpat labi varéja but: “Ta Dievs saka uz faraonu.” Gal 3:8 teikuma
priekSmets “raksti”ir lietots “Dieva’ vieta, paradot, cik ciesi Dieva Vards ir saistits ar pasu Dievu.

Jaunas Deribas autori vienadi palaujas uz Veco Deribu ka uz Dieva Vardu. Jaunaja Deriba
ir simtiem citatu no Vecas Deribas. Kads zinatnieks ir sastadijis sarakstu ar 2688 ipasam
atsauksmeém: 400 no Jesajas gramatas, 370 no Psalmiem, 220 no 2Mozus gramatas un ta
talak.Ja $im sarakstam pievienotu ari netie$as norades, témas un motivus, tad skaits ieve-
rojami palielinatos. Gramatas ir pilnas ar atsauksmem uz Vecas Deribas pravietojumiem, ko
bieZi ievada fraze: “Stav rakstits” (Mt 2:5, Mk 1:2,7:6, Lk 2:23, 3:4, Rm 3:4, 8:36, 9:33,1kor 1:19,
Gal 4:27,1Pet 1:16). Tas viss apstiprina, ka Vecas Deribas raksti ir pamats, uz kura balstijas
Jézus un apustulu maciba.

Ko siem piemeriem vajadzetu mums macit par to, cik bistamas ir jebkadas idejas, kas
mazina miisu uztictbu Rakstu autoritatei?
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PIEKTDIENA, 17. APRILIS

TALAKIEM PETIJUMIEM:

Izlasi Elenas Vaitas gramata “Laikmetu ilgas” nodalu “Beérniba” (68—74. Ipp.) un
“Kardinasanas” (114.—123. Ipp.).

“Cilveki uzskata, ka viniir gudraki par Dieva Vardu, pat gudraki par Dievu, un ta vieta, lai
liktu savas kajas uz nekustiga pamata un visu parbauditu ar Dieva Vardu, vini parbauda $o
vardu pasi ar savam idejam par zinatni un dabu, un, ja skiet, ka tas nesakrit ar vinu zinat-
niskajam idejam, tas tiek atmests ka uzticibas necienigs.” (Elena Vaita “Signs of the Times”
1884. gada 27. marts, 1. Ipp.)

“Tie, kas vislabak iepazistas ar Dieva gudribu un nodomu, ka tas ir atklats Vina varda,
kltst par viriem un sievam ar garigu speku, un vini var kliit ietekmigi darbinieki kopa ar lielo
SkolotajuJezu Kristu. [..] Kristus ir devis Saviem laudim patiesibas vardus, un visi ir aicinati
darit savu dalu, darot tos zinamus pasaulei. [..] Arpus patiesibas, varda, nav pieejama svét-
darisana. Tapec cik svarigi ir ikvienam to saprast!” (Elena Vaita “Fundamentals of Christian
Education”, 432. Ipp.)

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1.Ja)ezus, evangelijuautori un Pavils pret Vecas Deribas rakstiem izturéjas ka pret Dieva
vardiem, ko tam vajadzetu mums stastit par to, kapec daudzi misdienu uzskati par Rakstiem
ir nepareizi un kapeéc mums nevajadzetu iekrist $ajos argumentos, lai ari kurs tos izteiktu?

2. Vienkarsi lai saprastu, kur daudzi musdienu Bibeles zinatnieki ir aizgajusi ar savu
skepticismu, lik, dazas lietas, ko daudzi no viniem noliedz. Vini atmet burtisku radi-
sanu sesas dienas, pienemot miljardus gadu ilgu evoltciju. Vini atmet domu par bezgre-
cigu Adamu nekritu$a pasaulé. Vini atmet universalus, pasaulplagus pladus. Dazi atmet
burtisku Abrahama eksistenci. DaZi atmet izie$anas stastu. Dazi atmet Jézus brinumus,
ieskaitot Vina augsamcelsanos miesa. Dazi atmet domu par pravietojumiem, kuros praviesi
pastasta nakotni simtiem, dazkart pat tiikstosiem gadu uz prieksu. Ko Siem secinajumiem
vajadzetu mums stastit par to, kas notiek, kad cilveki sak apSaubit Rakstu autoritati un
autentiskumu? Kados veidos mes sadiem cilvekiem varam palidzet nonakt pie skaidras
izpratnes par patiesibu?

3. Atbildot uz jautajumu otrdienas témas beigas, ka mées saprotam, ka Raksti var bt
inspiréeti, pat tas dalas, kas nav noteikti attiecinamas uz musu dienam?
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4. TEMA 18.-24. APRILIS

BIBELE —
AUTORITATIVAIS MUSU
TEOLOGIJAS AVOTS

NEDELAS PETIJUMIEM:
Mk 7:1—-13; Rm 2:4; 1]n 2:15-17; 2kor 10:5, 6; In 5:46, 47; I 7:38.

ATMINAS PANTS:

“Jaturas pie bauslibas un liecibas! Ja ng, tad runatam vardam neausis rita gaisma!”
(Jes 8:20).

avtadas kristigas baznicas, kas neizmantotu Rakstus, lai pamatotu savu ticibu. Tomer

Rakstu loma un autoritate teologija nav vienada visas baznicas. Rakstu loma liela

méra katra baznica var biit atskiriga. Sis ir svarigs, bet sarezgits jautajums, ko més
atklasim, petot piecus dazadus nozimigus avotus, kas ietekmé musu Rakstu interpretacijas:
tradicijas, pieredze, kultlira, saprats un pati Bibele.

Siem avotiem ir nozimiga loma ikviena teologija un ikviena baznica. Més visi esam dala
no dazadam tradicijam un kulttiram, kas mus ietekmeé. Mums visiem ir atSkiriga pieredze,
kas veido miisu domasanu un ietekme izpratni. Mums visiem ir prats, lai domatu un izver-
tetu lietas. Més visi lasam Bibeli, un izlasitais veido miisu izpratni par Dievu un Vina gribu.

Kuram no Siem avotiem vai to kombinacijam ir galeja autoritate taja, ka mes skaidrojam
Bibeli, un ka tie tiek izmantoti saistiba cits ar citu? Prioritates pieskirsana kadam no Siem
avotiem vada pie dazadiem uzsvariem un sekam un galu gala noteiks visas misu teologijas
virzienu.

Liidzu, iepazisties ar Sis nedelas temu, lai sagatavotos Bibeles izpetei 25. aprill.
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Tradicijas

Tradicijas pasas par sevi nav sliktas. Tas sniedz ikdienas dzives atkartotajam darbibam
zinamu rutinu un struktdru. Tas var palidzet mums palikt savienotiem ar savam saknem.
Tapéc nav parsteigums, ka tradicijam ir ari svariga loma religija. Bet ar tradicijam ir saistitas
ari dazas briesmas.

Ko Mk 7:1—13 maca mums par to, ka Jezus reageja uz dazam no Sava laika cilveku tradi-
cijam?

Tradicijas, kuram Jezus stajas preti, judu sabiedriba tika rtpigi nodotas no skolotaja
skoléniem.Jezus dienas tam bija sava vieta kopa ar Rakstiem. Tomér tradicijam ir tendence
turpinaties garus laika periodus, tadejadi uzkrajot arvien vairak un vairak detalu un aspektu,
kas sakuma nebija dala no Dieva Varda un plana. Sis cilvéku tradicijas — pat ja tas nodeva
cienijami “vecajie” (sk. Mk 7:3, 5), t.i. judu kopienas religiskie vaditaji — nav pielidzinamas
Dieva bausliem (sk. Mk 7:8,9). Tas bija cilveku tradicijas, un galu gala tas noveda lidz tadam
[imenim, ka “iznicinaja Dieva vardu ar saviem likumiem” (Mk 7:13).

Izlasi 1kor 11:2 un 2tes 3:6. Ka mes atskiram Dieva Vardu no cilveku tradicijam? Kapec iv
svarigi, lai mes tos spetu atskirt?

Dzivais Dieva Vards rada miisos cienas un uzticibas pilnu attieksmi pret to. Si uzticiba
izveido zinamu tradiciju. Musu uzticibai tomer vienmer irjabiit lojalai pret dzivo Dievu, kas
iratklajis Savu gribu rakstitaja Dieva Varda. Tapéec Bibelei ir unikala loma, paraka parvisam
cilveku tradicijam. Bibele ir augstak un pari visam tradicijam, pat labajam. Tradicijas, kas
izaug no musu pieredzes ar Dievu un Vina Vardu, pastavigi irjaparbauda péc Sveto Rakstu
merauklas.

Kas ir tas, ko mes ka draudze daram, ko varetu nosaukt par “tradiciju”? Kapec vienmer ir
svarigi tas atskirt no Bibeles macibas? Lidzdali savu atbildi Bibeles izpetes grupa!
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PIRMDIENA, 20. APRILIS

Pieredze

Izlasi Rm 2:4 un Tit 3:4, 5. Ka mes piedzivojam Dieva labestibu, pacietibu, piedosanu, laip-
nibu un milestibu? Kapec iv svarigi, lai miisu tictba nebiitu tikai abstraktas, intelektualas
zinasanas, bet kaut kas, ko mes piedzivojam? Vienlaikus ka miisu pieredze var konfliktet
ar Bibeli un pat aizvest miis pa nepareizo celu miisu ticiba?

Pieredze ir dala no cilvéka eksistences. Ta ietekmé musu jutas un domas spéciga veida.
Dievs mus ir izveidojis tadus, ka musu attiecibas ar Vina radibu un pat ar pasu Dievu liela
mera ir saistitas ar musu pieredzi un tadejadi veido Sis attiecibas.

Dievs ilgojas, lai mes piedzivotu attiecibu, muzikas un makslas, radibas brinumu skais-
tumu, ka ari prieku par Vina glabsanu un Vina Varda apsolijumu speku. Masu religija un
ticiba ir vairak neka tikai doktrinas un sapratigi lemumi. Tas, ko més piedzivojam, butiski
veido musu uzskatu par Dievu un pat musu izpratni par Vina Vardu. Bet, ja runajam par
Dieva gribas iepaziSanu, mums ir ari skaidrijaredz savas pieredzes ierobeZojumi un tritkumi.

Kadus bridinajumus mes atrodam 2kor 11:1—-3? Ko tam vajadzetu mums stastit par to,
kadas robeZas iv miisu uzticibai saviem piedzivojumiem?

Pieredze var but |oti pievilosa. Bibeles vardiem runajot, pieredzei ir jabut savai pieme-
rotajai vietai. Tai ir jasmelas informacija no Rakstiem un jatiek veidotai un skaidrotai péc
tiem. Dazreiz més gribam piedzivot kaut ko, kas nav saskana ar Dieva Vardu un gribu. Seit
mums irjamacas uzticeties Dieva Vardam pat pari savai pieredzei un ilgam. Mums vajadzetu
parliecinaties, ka musu pieredze vienmeér ir saskana ar Dieva Vardu un nav pretéja Bibeles
skaidrajai macibai.

Ticiba, kura milestiba uz Dievu un uz citiem (sk. Mk 12:28—31) ir augstakais bauslis,

noteikti ir tada ticiba, kura pieredze ir svariga. Vienlaikus kapec ir tik svarigi, ka mes

vienmer parbaudam savu pievedzi ar Dieva Varda palidzibu?
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OTRDIENA, 21. APRILIS

Kultura

Mes visi piederam kadai noteiktai kultdirai vai kultiiram un esam dala no tas. Kulttira ari
ietekmeé un veido miis visus. Neviens no mums nevar no tas izbegt. Patiesam, padomajiet,
cik daudz no Vecas Deribas veido stasti par seno Israélu, ko samaitaja apkart esosas kultdras.
Kas mums liek domat, ka mes esam citadaki vai labaki?

Ari Dieva Vards ir dots specifiska kulttira, pat ja to neierobeZo $i viena kultdira. Lai gan
kulttiras faktori neizbégami ietekmé musu izpratni par Bibeli, mums nevajadzetu zaudét
no redzesloka faktu, ka Bibele ari parsniedz iedibinatas kultiras etniskas, impérijas un
sociala statusa kategorijas. Sis ir viens iemesls, kapéc Bibele sniedzas talak par jebkuru
cilveku kultiiru un patir spejiga parveidot un izlabot grécigos elementus, ko més atrodam
ikviena kulttira.

Izlasi 1]n 2:15—17. Ko Janis doma, sakot, ka mums nevajadzetu milet pasaules lietas?
Ka mes varam dzivot pasaule un tomer nebiit ar pasaules domasanu?

Kulttira, lidzigi jebkuram Dieva radibas aspektam, ir greka sabojata. Lidz ar to ari ta
atrodas zem Dieva tiesas. Ja, dazi musu kultiiras aspekti var |oti jauki saskanét ar misu
ticibu, bet mums vienmer ir jabt loti uzmanigiem, lai spétu tos atskirt. Idealaja varianta
Bibeles ticibai vajadzétu izaicinat, ja nepiecieSams, esoso kulttiru un radit preteju kulttiru,
kas ir uzticiga Dieva VVardam.Ja musos nav noenkurojies kaut kas, kas nak no kaut ka paraka
par mums, més driz padosimies tam, kas ir ap mums.

Elena Vaita ir atstajusi mums $adu domu: “Kristus sekotajiem ir jabut noskirtiem no
pasaules savos principos un interesés, bet viniem nav sevijaizolé no pasaules. Glabgjs pasta-
vigi atradas starp cilvekiem, nevis lai veicinatu kaut ko, kas nav saskana ar Dieva gribu,
bet lai paceltu un padaritu vinus celakus.” (Elena Vaita “Counsels to Parents, Teachers and
Students”, 23. Ipp.)

Kadijiisu kultiiras aspekti ir pilnigi pretéji Bibeles ticibai? Vel svarigak, ka mes varam
nostaties stingri pret Siem aspektiem, kas censas sabojat miisu ticibu?
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Saprats

Izlasi zkor10:5, 6; Sak 1:7 un Sak 9:10. Kapec paklausiba Kristum domas ir tik svariga?
Kapec bijiba Kunga prieksa ir gudribas iesakums:

Dievs ir devis mums spejudomat un spriest. Katra cilveka aktivitate un ikviens teologiskais
arguments pienem, ka mums ir spéja domat un izdarit secinajumus. Més nepopularizéjam
nesapratigu ticibu. 18. gs. sakuma —apgaismibas laikmeta —cilveka prats pienéma jaunu
un domingjosu lomu, ipasi Rietumu sabiedriba, kas sniedzas talak par musu speju domat
un nonakt pie pareiziem secinajumiem.

Preteji idejai, ka visas miisu zinasanas ir balstitas uz sensorisku pieredzi, kads cits skati-
jums par galveno zina$anu avotu uzskata cilvéka pratu. Sis uzskats, ko sauc par racionalismu,
irtads, ka patiesiba ir nevis sensoriska, betintelektuala, un ta nak no saprata. Citiemvardiem,
pastav noteiktas patiesibas, un tikai misu prats var tas tiesa veida uztvert. Tas padara cilveka
pratu par patiesibas parbaudi un kritériju. Saprats kluva parjaunu autoritati, kura prieksa
visam citam bija jaklanas, tai skaita baznicas autoritatei un, vél dramatiskak, pat Bibelei ka
Dieva Varda autoritatei. Viss, kas nebija skaidrs cilveka sapratam, tika atmests, un ta derigums
apsaubits. Sada attieksme skara lielu dalu no Rakstiem. Visi brinumi un Dieva pardabiska
riciba, pieméram, Jeézus augsamcel$anas miesa, piedzimsana jaunavai vai radisana sesas
dienas, ir tikai daZi no faktiem, kas vairs netika uzskatiti par patiesiem un uzticamiem.

Tacu mums vajadzetu atcereties faktu, ka pat misu sprieSanas spéjas ir ietekmejis greks
untasirjanodod Kristus parvaldiba. Cilveku izpratne iraptumsota, un vini ir atsvesinajusies
no Dieva (Ef 4:18). Mums ir jabut Dieva Varda apgaismotiem. Vel vairak, fakts, ka Dievs ir
musu Raditajs, norada, ka, Bibeles domu atklajot, masu saprats nav radits ka kaut kas, kas
darbojas neatkarigi no Dieva vai autonomi. Drizak “gudribas sakums ir Ta Kunga bijasana”
(Sak 9:10, salidzini ar Sak 1:7). Tikai tad, ja més par augstako sava dzivé pienemam Dieva
atklasmi, kas iemiesota rakstitaja Dieva Varda un esam labpratigi sekot tam, kas ir rakstits
Bibel€, més varam spriest pareizi.

Pirms vairakiem gadsimtiem amerikanu prezidents Tomass DZefersons izveidoja savu
Jaunas Deribas versiju, iznemot ara visu, kas, pec vina domam, bija pret sapratu. Pazuda
gandvriz visi Jezus brinumi, ieskaitot Vina augsamcelSanos. Ko tam vajadzetu mums macit
par cilveka saprata ievobeZojumiem, lai saprastu patiesibu?
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CETURTDIENA, 23. APRILIS

Bibele

Svetais Gars, kas ir atklajis un inspirgjis Bibeles saturu cilvekiem, nekad nevadis mus pretgji
Dieva Vardam vai prom no ta. Septitas dienas adventistiem Bibelei ir augstaka autoritate
neka cilveku tradicijam, pieredzei, sapratam vai kultdirai. Tikai Bibele ir ta meraukla, pec
kuras irjaparbauda viss paréjais.

Izlasin 5:46, 47 un Jn 7:38. Jezum Kristum Bibele iv pirmavots, lai saprastu gavigus jauta-
jumus. Ka Bibele apstiprina, ka Jezus iv patiesais Mesija?

Dazi cilveki apgalvo, ka ir sanémusi ipasas “atklasmes” un pamacibas no Sveta Gara, bet
tas ir pretéjas skaidrajai Bibeles véstij. Viniem Svétais Gars ir kluvis paraugstaku autoritati
neka Dieva Vards. Kas neatzist rakstito un inspiréto Dieva Vardu un apiet ta skaidro vesti,
staiga pa bistamu zemi un neseko Gara vadibai. Bibele ir musu vienigais garigais sargs. Tikai
ta ir uzticama meraukla visos ticibas un darbu jautajumos.

“Ar Rakstu starpniecibu Svéetais Gars runa uz pratu un ieliek patiesibu sirdi. Tadejadi Vins
atklaj klidas unizraida tas no dveseles. Ar patiesibas Gara starpniecibu, kas strada caur Dieva
Vardu, Kristus paklauj Savus izredzetos |audis Sev.” (Elena Vaita “Laikmetu ilgas”, 671. Ipp.)

Svetais Gars nekad navjasaprot ka tads, kas aizstaj Dieva Vardu. Tas darbojas saskana ar
Bibeli un ar tas starpniecibu, lai vilktu mus pie Kristus, tadejadi padarot Bibeli par vienigo
autentiska Bibeles gariguma standartu. Bibele nodrosina veseligu macibu (sk.1Tim 4:6) un
ka Dieva Vards ir uzticama un ir pelnijusi pilnigu pienemsanu. Misu uzdevums nav sedet
un spriest tiesu par Rakstiem. Dieva Vardam drizak ir tiesibas un autoritate tiesat ms un
misu domasanu. Galu gala tas ir pasa Dieva rakstitais Vards.

Kapec Bibele ir drosaks vadonis garigos jautajumos neka subjektivi iespaidi? Kadas iv sekas,
ja mes nepienemam Bibeli ka standartu, pec kura mes varam parbaudit visas macibas un
pat savu garigo pieredzi? Ja personiga atklasme biitu galejais vards garigos jautajumos,
kapec tas vaditu mis tikai pie haosa un maldiem?
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PIEKTDIENA, 24. APRILIS

TALAKIEM PETIJUMIEM:
Izlasi Elenas Vaitas gramata “Liela cina” nodalu “Raksti—dross vadonis” (593.—602. Ipp.).

Misu pardomas par Dieva Vardu klatesoss ir viss —tradicijas, pieredze, kulttira, saprats
un Bibele. Iz8kirosais jautajums ir: kuram no Siem avotiem ir galéjais vards un augstaka
autoritate musu teologija? Viena lieta ir apstiprinat Bibeles autoritati, bet pavisam kas cits
ir kopuma |aut Bibelei, pateicoties Svéta Gara kalpo$anai, ietekmét un mainit dzivi.

Viena zina kultlira, pieredze, saprats un pat tradicijas pasas par sevi var nebtit noteikti
sliktas. Tas klst par problému, ja sak runat preti tam, ko maca Raksti. Bet biezi vien tas ari
ir tas, ko varam sagaidit. Vel sliktak ir, ja Sie faktori sak iegtit augstaku prioritati neka Dieva
Vards. Gan Vecaja, gan Jaunaja Deriba tik daudz atkrisanas gadijumu notika tad, kad aréjas
ietekmes kltist augstakas par dievisko atklasmi.

JAUTAJUMI PARDOMAM:

1. Kapec ir vieglak atbalstit cilveku tradicijas, neka dzivot Dieva likuma gara: milet
Kungu, musu Dievu, ar visu savu sirdi un dveseli, un pratu—un savu tuvako ka sevi pasu
(sk. Mt 22:37—40)?

2.Grupa parrunajiet savas atbildes uz svetdienas pedejo jautajumu. Kadai vajadzetu bt
tradiciju lomai musu draudze? Kurjis saskatat religisku tradiciju svetibas un izaicinajumus?

3.Ka mes varam parliecinaties, ka tradicijas, lai ari cik tas var biit labas, nav augstakas par
rakstito Dieva Vardu, kam vajadzetu but augstakajam standartam un autoritatei?

4.Pienemsim, kada persona apgalvo, ka Kungs vinu sapni uzrunajis un teicis, ka svetdiena
ir patiesa atpiitas un pieltigsmes diena Jaunas Deribas laika. Ka tu atbildétu $im cilvekam,
un ko $adi stasti mums maca par to, ka pieredzei vajadzetu vienmer tikt parbauditai péc
Dieva Varda?

5. Grupa parrunajiet, kada kulttira jusu draudzei jastrada. Ka si kulttira ietekme jusu
ticibu? Kadus piemerus mes varam atrast vesture, kur kultira ir liela mera ietekméjusi drau-
dzes loceklus tada veida, ka, tagad atskatoties atpakal, més redzam to ka negativu? Kadas
macibas no ta mes varam panemt sev, lai nepielautu lidzigas kltidas?




5. TEMA 25  APRILIS — 1. MAIJS

VIENIGI RAKSTI —
SOLA SCRIPTURA

NEDELAS PETIJUMIEM:
1kor 4:1—6; Tit19; 2Tim 1:13; Mk 12:10, 26; Lk 24:27, 44, 45; Jes 8:20.

ATMINAS PANTS:

“Jo Dieva vards ir dzivs un spécigs un asaks par katru abas pusés griezigu zobenu un
spiezas dzili ieksa, lidz kameér parskir dvéseli un garu, locek|us un smadzenes, un ir domu
un sirds prata tiesnesis” (Ebr 4:12).

rotestantu uzstadijums “vienigi Raksti” (sola Scriptura) paaugstinaja Rakstus ka vienigo

standartu un izSkiro3o avotu teologijai. Pretéji Romas katolu teologijai, kas uzsvéra

Rakstus un tradiciju, protestantu ticiba uzsvera “vienigi” Vardu; tas ir, tikai Raksti ir
galeja autoritate, ja runa ir par ticibas un macibas jautajumu.

Bibele bija ta, kas deva izSkiroso speku un autoritati protestantu reformacijai un tas
protestam pret Romu un maldiem, kas bija maciti gadsimtiem ilgi. Preteji alegoriskai Rakstu
skaidrosanai, kas Bibeles teksta izlasa daudzas un dazadas nozimes, protestantu reformatori
uzsvera gramatiski vesturiskas Bibeles skaidrosanu, nopietni izturoties pret Bibeles teksta
gramatisko un literaro nozimi.

Saja nedéla més sikak apliikosim “sola Scriptura”. Mé&s uzzinasim, ka “sola Scriptura” ietver
dazus fundamentalus Bibeles skaidrosanas principus, kas ir nepiecieSami pareizai Dieva
Varda izpratnei. Mums ka protestantiem jasaglaba Bibele ka augstaka doktrinara autoritate.

Liidzu, iepazistieties ar Sis nedelas temu, lai sagatavotos Bibeles izpetei 2. maija.
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SVETDIENA, 26. APRILIS

Raksti ka noteicosais standarts

Jau no pasa sakuma septitas dienas adventisti ir uzskatijusi sevi par Gramatas laudim, tas
ir, par Bibelei ticosiem kristieSiem. Lai apstiprinatu Rakstu principu “sola Scriptura” (“vienigi
Raksti”), més atzistam Bibeles unikalo autoritati. “Vienigi Raksti” ir noteico$ais misu teolo-
gijas standarts un augstaka autoritate dzivei un macibai. Citi avoti, pieméram, religiska
pieredze, cilveka saprats vai tradicijas ir paklauti Bibelei. “Vienigi Raksti” princips bija pare-
dzets, lai nosargatu Rakstu autoritati un ta nebiitu atkariga no baznicas skaidrojuma, un tas
izsledza iespéju, ka tas skaidrosanas standartam vajadzetu nakt arpus Bibeles.

Izlasi 1kor 4:1—6, ipasi 6. pantu, kura Pavils maca, ka mums nevajadzetu iet pari tam, kas
ir rakstits. Kapec $i doma ir tik svariga miisu ticibai?

Neiesana arpus rakstita neizsledz citujomujautajumu petisanu, ka, piemeram, Bibeles
arheologiju un vésturi. Citas jomas var apgaismot daZus Bibeles aspektus un garigo pantu
kontekstu, tada veida palidzot mums labak saprast Bibeles tekstus. Tas ari neizsledz citu
resursu palidzibu skaidrosanas procesa, pieméeram, leksikonu, vardnicu, konkordancu un
citu gramatu un komentaru lietosanu. Tomer pareiza Bibeles skaidrosana tas teksts stav pari
visiem citiem aspektiem, zinatnei un citiem avotiem. Jebkurs cits skatijums riipigijaizverté
no Rakstu ka vienota veseluma viedokla.

Tas, ko mes pozitiva zina apstiprinam, kad praktizejam “sola Scriptura” principu, ir tas, ka
gadijuma,ja musu ticibas skaidrosana rodas kads konflikts, tad tikai Rakstiem ir autoritate,
kas parsniedzjebkuru citu avotu vai draudzes tradiciju. Mums nevajadzétu iet pari vai pret
to, kas ir rakstits Bibelé. Patiesa kristietiba un parliecinosa evangélija sludinasana ir atkariga
no stingras nodosanas Rakstu autoritatei.

“Tikai Raksti ir patiesais kungs un meistars visiem rakstiem un doktrinam virs zemes.”
(Martin Luther “Luther's Works”, 32. s&j.: Career of the Reformer |1, eds. Hilton C. Oswald and
Helmut T. Lehmann, vol. 32 [Philadelphia: Fortress Press, 1999],11.,12. Ipp.)

Izlasi Apd 17:10—11. Ka Sie panti sniedz informdciju par Rakstu prioritates jautajumu, ko
mes Seit apspriezam?




PIRMDIENA, 27. APRILIS

Rakstu vienotiba

Pati Bibele saka, ka “visi Raksti ir Dieva iedvesti” (2Tim 3:16) un “par visam lietam ievéero-
jiet, ka neviens rakstu pravietojums nav patvaligi iztulkojams; jo pravietosana nekad nav
celusies no cilveku gribas, bet Dieva cilveki ir runajusi Sveta Gara speka” (2Pet 1:20, 21). Ar
Dievu ka Bibeles galveno autoru més varam pienemt fundamentalu vienotibu un saskanu
starp dazadam Rakstu dalam attieciba uz galvenajiem jautajumiem, ko ta maca.

Izlasi Tit 1:9 un 2Tim 113. Kapec Bibeles vienotiba ir tik svariga miisu ticibai?

Tikai balstoties uz iek$€ju vienotibu—vienotibu, kas nak no dieviskas inspiracijas,— Raksti
var izskaidrot pasi sevi. Ja Rakstos nebtitu visaptverosa vienotiba maciba, mes nevaretu
nonakt pie saskanas neviena jautajuma. Bez Bibeles vienotibas draudzei nebutu nekadu
lidzek|u, lai atskirtu patiesibu no maldiem un izslégtu keceribu. Nebiitu nekada pamata
attiecinat disciplinarus merus vai labot novirzisanos no Dieva patiesibas. Raksti zaudétu
savu parliecino$o un atbrivojoso speku.

Tomer Jézus un Bibeles rakstnieki pienem Rakstu vienotibu, kas ir balstita uz to dievisko
izcelsmi. Més to varam redzet vinu pierastaja riciba, citéjot vairakas Vecas Deribas gramatas
ka vienlidzigas un saskanigas (Rm 3:10—18; Seit Pavils izmanto Rakstu citatus no Mac 7:20,
Ps14:2,3;5:9;10:7 unJes 59:7, 8).

Bibeles rakstnieki uzskatija Rakstus par nedalamu, vienotu veselumu, kura ir talak attis-
titas galvenas témas. Starp Veco un Jauno Deribu nav nekadu nesaskanu. Jauna Deriba
nesatur jaunu evangeliju vai jaunu religiju. Veca Deriba pariet Jaunaja Deriba, un Jauna
Deriba veidota, balstoties uz Veco Deribu. Abam Deribam ir savstarpeja saikne, apgais-
mojot cita citu.

Rakstu vienotiba ietver ari to, ka visi Raksti (tota Scriptura) irjanem vera, ja petam kadu
Bibeles jautajumu, nevis jabalsta sava maciba tikai uz atseviskiem apgalvojumiem.

Ko mums vajadzetu darit, saskaroties ar tadiem pantiem vai idejam, kas Bibele Skiet
pretejas cita citai? Ko mes davam, lai to atrisinatu?
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OTRDIENA, 28. APRILIS

Rakstu skaidriba

Jebkuram aicinajumam nemt vera tikai Rakstus ir maza jega, ja Bibeles teksts sava nozime
ir neskaidrs.

Izlasi Mt 21:42; Mt 12:3, 5; Mt 19:4; Mt 33:31; Mk 12:10, 26; Lk 6:3, Mt 24:15 un Mk 13:14.
Ko Jezus atkartota norade uz Rakstiem liecina par to vests skaidribu?

Bibeles lieciba ir neparprotama: Bibele ir pietiekami skaidra taja, ko ta maca. Bibeleirari
tik skaidra, ka to var saprast gan pieaugusie, gan berni, ipasi tas galvenas macibas. Un tomer
ir nebeidzamas iespéjas musu zinasanam un izpratnei k|it dzilakai. Mums nav vajadzigs
nekads baznicas magistrats, lai tas mums izskaidrotu Bibeles nozimi. Tas pamatmacibas var
saprast visi ticigie. Ta atzist visu ticigo priesteribu, nevis ierobeZo tiesibas to skaidrot tikai
daziemizraudzitajiem, piemeram, baznicas priesteriem. Tapec Bibele mées esam iedrosinati
pétit Rakstus pasi sev, jo més varam saprast mums atklato Dieva vesti.

Ir atbilstosi noradits, ka “konsekvents Bibeles rakstnieku paraugs parada, ka Raksti ir
jauztver skaidri un burtiski, ja vien minétais nav acimredzama, skaidra ilustracija. [..] Nav
vajadzibas atbrivoties no burtiskas nozimes ‘mizinas’, lai nonaktu pie mistiskas, apsléptas,
alegoriskas nozimes ‘kodola’, ko var atklat tikai noteikti cilveki”. (‘Handbook of Seventh-day
Adventist Theology” [Hagerstown, MD: Review and Herald Publishing Association, 2000],
65. Ipp.) Bibeles skaidriba attiecas gan uz valodu, gan nozimi, gan ari uz Rakstu vardiem, jo
ir noteikta patiesiba, ko atklat ir bijis Bibeles rakstnieku mérkis, nevis subjektivas, nekon-
troletas, neskaitamas Bibeles panta nozimes.

Nekas no ieprieks teikta nenozime, ka reizém mes nevarétu sastapties ar pantiem un
idejam, ko mes pilniba nesaprotam un neaptveram. Galu gala Sis ir Dieva Vards, un mes
esam kritusi cilveki. Neskatoties uz to, Dieva Vards ir pietiekami skaidrs tajos jautajumos,
ko mums patiesam ir nepiecieSams saprast, Ipasi attieciba uz glabsanas jautajumu.

Padoma par laiku, kad tu kadu pantu nesaprati, bet tas tev kluva skaidrs tikai velak. Ko tu
iemdcijies no Sis pieredzes, kas varbiit var palidzet citiem, kas cinds ar kaut ko lidzigu?




TRESDIENA, 29. APRILIS

Raksti skaidro Rakstus

Tikai tapec, ka Rakstu pamata ir vienotiba, Bibele var pati sevi izskaidrot. Bez Sadas vieno-
tibas Raksti nevaretu biit gaisma, kas atklaj pasi savu nozimi, vienai Rakstu dalai skaidrojot
citu dalu un tadéjadi klustot par atslégu, lai saprastu saistitos pantus.

Izlasi Lk 24:27, 44, 45. Ka Jezus atsaucas uz Rakstiem, lai paskaidrotu, kas Vins ir? Ko tas

mums maca par to, ka mes varam izmantot Rakstus?

Skaistums taja, ka |aujam Rakstiem skaidrot Rakstus, ir tas, ka tie izgaismo pasi savu
nozimi. To darot, més nesavienojam neverigi kopa dazadus pantus, lai pieraditu savu viedokli.
Ta vieta mes riipigi pardomajam katra panta kontekstu. Bez tiesa konteksta, kas ir pirms
un péc panta, ko mes pétam, mums vajadzétu ari pardomat visas gramatas kontekstu. Ta
ka, saskana ar Pavilu, “viss, kas ieprieks rakstits, rakstits musu pamacibai” (Rm15:4), mums
vajadzetu pétit visu, ko Raksti saka par konkréto temu.

“Bibele izskaidro pati sevi. Rakstiem irjatiek salidzinatiem ar Rakstiem. Pétniekam vaja-
dzétu macities raudzities uz Vardu ka uz veselumu un redzét ta dazado dalu saistibas. Vinam
irjaiegust zinasanas par tas lielo centralo temu, par Dieva sakotnéjo noliiku pasaul€ lielas
cinas sakuma un par glabsanas darbu.” (Elena Vaita “Audzinasana’, 190. Ipp.)

Salidzinot Rakstus ar Rakstiem, ir svarigi péetit Bibeli péc iesp€jas dzilak. Ja iesp€jams,
mums to vajadzetu lasit originalvalodas, vai vismaz izmantot tadu Bibeles tulkojumu, kas ir
apzinigi saglabajis ebreju un grieku valodas originala nozimi. Lai gan Bibeles originalvalodu
zinasanas nav nepiecieSamas, lai labi saprastu Bibeli, tas noteikti palidz. Ja tas nav iespée-
jams, uzticiga un ar lugsanam pavadita Varda izpéte ar pazemigu un padevigu attieksmi
noteikti nesis daudz auglu.

Padoma par tadam doktrinam ka, piemeram, miruso stavoklis, kuras izpete dazi izveleti

panti varetu novest pie maldiem, ja tiktu ignoreti citi panti. Ko tas mums stasta par to, cik

svarigi ir savakt un lasit visu, ko Bibele saka par konkreto temu, lai vislabak saprastu, ko
isti Bibele maca?
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CETURTDIENA, 30. APRILIS

Sola Scriptura un Elena Vaita

Izlasi Jes 8:20. Kapec vienmer iv svarigi atsaukties uz Bibeles “bauslibu un liecibu” ka uz
miisu macibas un doktrinu standartu? Ko tas nozime praviesu kalposanai, kas nav kluvusi
par dalu no Bibeles kanona?

Runajot par “sola Scriptura” (vienigi Raksti), septitas dienas adventisti neizbeégami nonak
konfrontacija ar jautajumu, ko darit ar Elenu Vaitu, kas ari bija Dieva inspireta un kalpoja
ka Dieva vestnese Vina atlikuma laudim. Kada ir vinas rakstu saistiba ar Bibeli?

Pat tikai zinkariga Elenas Vaitas rakstu lasisana skaidri parada, ka vinai Bibele bija pamats
un galvenais visa vinas domasana un teologija. Vina atkartoti apstiprinaja, ka Bibele ir
visaugstaka autoritate un visu doktrinu, ticibas un darbu standarts (sk. “Liela cina”, 595. Ipp.).
Bez tam vina skaidri atbalstija un paaugstinaja lielo protestantu principu “sola Scriptura”
(sk.“Lielacina”, 9. Ipp.).

Pasas Elena Vaitas skatijuma vinas raksti, ja tos salidzina ar Bibeli, ir “mazaka gaisma,
lai vestu viriesus un sievietes pie lielakas gaismas”— Bibeles (Advent Review and Sabbath
Herald, January 20,1903). Vinas raksti nekad nav iscels vai aizvietojums nopietnai Bibeles
izpetei. Patiesiba vina saka: “Jus nezinat Rakstus. Ja jus padaritu Dieva vardu par savu péti-
jumu objektu, ilgojoties sasniegt Bibeles standartu un nonakt pie kristigas pilnveides, jums
nebutu vajadzigas “Liecibas”. Tapec, ka jus esat atstajusi novarta iepazisanos ar Dieva inspi-
reto Gramatu, Vins ir meginajis jus aizsniegt ar vienkarsam, tiesam liecibam” (Elena Vaita
“Liecibas draudzei” 2. s€j., 605. Ipp.).

Vinas rakstus vajadzetu novertét. Tiem ir tada pasa veida inspiracija, kada bija Bibeles
rakstniekiem, bet tiem ir atSkiriga funkcija neka Bibelei. Vinas raksti nav papildinajums
Bibelei, bet ir pak|auti Svetajiem Rakstiem. Vina nekad nebija domajusi, ka vinas rakstiem
bitu jaienem Bibeles vieta. Toties vina paaugstinaja Bibeli ka vienigo ticibas un darbu
merauklu.

Padoma, kada neticama davana mums iedota, pateicoties Elenas Vaitas kalposanai.
Ka mes varam macities labak novertet briniskigo gaismu, kas nak no vinas, vienlaikus
izcelot Rakstu parakumu?




PIEKTDIENA, 1. MAIJS

TALAKIEM PETIJUMIEM:

Septitas dienas adventistu teologijas rokasgramata nodala par Bibeles interpreté-
Sanu izlasi tas dalas, kur runats par Rakstu analogiju: “Scripture is its own Interpreter”,
“The Consistency of Scripture” un “The Clarity of Scripture” (64.—66. Ipp.). “lzmekléto vestu”
3.s€jumaizlasi 29.-33. Ipp. (‘The Primacy of the Word”) un gramata “Audzinasana’ 20. nodalu
“Bibeles macisana un péetisana”.

“Bibeles petnieku vajadzetu macit tuvoties tai ar macekla garu. Mums ir japéeta tas
lappuses, nevis lai atrastu pieradijumus saviem uzskatiem, bet lai uzzinatu, ko saka Dievs.
Patiesas Bibeles zinasanas var iegut tikai ar ta Gara palidzibu, kas So vardu ir devis. Un,
lai iegltu $is zinaSanas, mums ir jadzivo saskana ar tam. Visam, ko Dieva Vards pavel, ir
japaklausa. [..] Bibeles pétisana prasa musu ¢aklakas piles un neatlaidigakas domas. Ka
kalnracis rok, lai atrastu zeme zelta dargumus, tikpat nopietni un neatlaidigi mums irjamekle

dargumi Dieva Varda.” (Elena Vaita “Audzinasana”, 189. Ipp.)

“Jajls padarisiet Bibeli par savu édienu, par savu baribu un dzerienu, ja jus padarisiet
tas principus parsava rakstura elementiem, jis labak zinasiet, ka sanemt padomu no Dieva.
Es Sodien paaugstinu dargo vardu jusu prieksa. Neatkartojiet, ko es esmu teikusi —“masa
Vaita teica ta” un “masa Vaita teica Sita”. Atrodiet, ko Kungs, Israéla Dievs saka, un tad dariet,
ko Vins paveél.” (Elena Vaita “lzmeklétas vestis” 3. s€j., 33. Ipp.)

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1. Pie kadiem kltdainiem uzskatiem turas tie cilveki, kas nemusi vera tikai dazus pantus,
nevis izpetijusi, kas visa Bibele teikts par doto temu?

2. Mt11:11Jezus parJani Kristitaju saka: “Patiesi Es jums saku: no sievam dzimusie neviens
nav celies lielaks parJani Kristitaju; bet mazakais Debesu valstiba ir lielaks par vinu.”Jézus
norada uz pravieti, kuram nav savu rakstu Bibel€, un tomér par vinu izteikts Sads apgal-
vojums! Ko tam vajadzetu mums atklat par to, kapec patiesam pravietim var nebut sava
gramata Bibelé, bet vienalga vins var but patiess pravietis? Kadu vésti més, septitas dienas
adventisti, varam panemt no si fakta?

3. Mes ka adventisti neesam vienigie, kas uzskatam Bibeli par savu augstako autoritati. To
dara aricitas baznicas. Ka tad mes varam izskaidrot pretrunigas macibas, kuras citi kristiesi
it ka atradusi Bibele?

39



6. TEMA 2. —-8. MAIJS

KAPEC VAJADZICA
BIBELES
SKAIDROSANA?

NEDELAS PETIJUMIEM:

Lk 24:36—45; 1kor 12:10, 1kor 14:26; Apd 17:16-32; In 12:42, 43.

ATMINAS PANTS:

“Bet bez ticibas nevar patikt. Jo tam, kas pie Dieva grieZas, nakas ticet, ka Vins ir un ka
Vins tiem, kas Vinu meklé, atmaksa” (Ebr 11:6).

asit Bibeli nozime ari to interpretéet. Bet ka to darit? Kadus principus izmantot? Ka,
piemeéram, tikt gala ar dazadu veidu tekstiem, ko meés turatrodam? Pieméram, vai panti,
ko més lasam, ir [idziba, pravietiski-simbolisks sapnis vai vesturisks stastijums? Lemums
Saja svarigaja jautajuma attieciba uz Rakstu kontekstu ari ietver zinamu interpretaciju.
Reizeém cilvekiizmanto Bibeli ka dievisku padomdeveju: vienkarsi atver to, kur pagadas, un
meklé Bibeles pantu, kas, ka vini cer, nodrosinas vadibu. Bet péc nejausibas principa savienoti
Bibeles panti, ko cilveks atrod, var vadit pie |oti divainiem un nepareiziem secinajumiem.
Piemeéram, gadijuma, ja virs ir pametis sievu un aizgajis pie citas, sieva varetu giit lielu
parliecibu, atrodot $adu pantu: “Un Es celSu ienaidu starp tevi un sievu” (1Moz 3:15). Balstoties
uz $o pantu, vina tiek parliecinata, ka vinas vira deka nebs ilgstosa!
Jebkurs pants bez konteksta var atri klut par sakumujaunam idejam un uzskatiem. Tapéc
ir liela nepiecieSsamiba ne tikai lasit Bibeli, bet ari to skaidrot pareizi.

Liidzu, iepazisties ar Sis nedelas temu, lai sagatavotos Bibeles izpetei 9. maija.
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SVETDIENA, 3. MAIJS

WV ==00 [ ]

lepriekseji pienemumi

Izlasi Lk 24:36—45. Kas macekliem, kas loti labi zindja Rakstus, nelava saprast Dieva
Varda patieso nozimi pat tad, kad vinu acu prieksa risinajas pravietotie notikumi?_

Neviens nenak pie Bibeles teksta ar tuk$u pratu. Katrs lasitajs, katrs Rakstu pétnieks
nak pie Bibeles ar savu ipaso dzives stastu un personigo pieredzi, kas neizbégami ietekme
interpretesanas procesu. Ari macekliem bija pasSiem savas idejas par to, kas ir Mesija un
kas Vinam bija jadara, balstoties uz to, ko cilveki taja laika gaidija. Vinu spéciga parlieciba
trauceja skaidri saprast Bibeles tekstu, kas izskaidro, kapéc vini tik biezi nepareizi saprata
Jézu un notikumus, kas bija saistiti ar Vina dzivi, navi un augsamcelsanos.

Interpretéjot Bibeli, més visi turamies pie neskaitamiem uzskatiem par o pasauli, par
augstako realitati, Dievu utt., ko mes esam ieprieks pienémusi—pat nevilus un neapzinati.
Neviens nenak pie Bibeles teksta ar tuksu pratu.Ja, pieméram, kada cilveka pasaules uzskats
kategoriski izsledz pardabisku iejauksanos no Dieva puses, Sis cilveks neuztvers Rakstus ka
patiesu un uzticamu zinojumu par to, ko Dievs ir darijis vésture, bet skaidros to citadi neka
tie, kas pienem pardabiska realitati.

Bibeles interpretétaji nevar pilniba atbrivoties no savas pagatnes, savas pieredzes, idejam,
uzskatiem un viedokl|a. Nav iespejams sasniegt pilnigu neitralitati vai absoltitu objektivitati.
Bibeles izpete un teologiskas pardomas vienmer notiek konteksta ar lidzsingjiem piene-
mumiem par to, kada ir pasaules un Dieva biitiba.

Bet laba vests ir ta, ka Svetais Gars var atvert un izlabot miisu ierobeZoto skatijumu un
lidzsingjos pienémumus, ja lasam Rakstus ar atvertu pratu un godigu sirdi. Bibele atkartoti
apstiprina, ka Dieva Vardu bija spéjigi saprast cilveki ar |oti atSkirigu izcelsmi un ka Svetais
Gars vada “visa patiesiba” (Jn 16:13).

Kadi ir dazi tavi ieprieksejie pienemumi par pasauli? Kados veidos tu vari tos visus paklaut

Dieva Vardam ta, lai \Vards pats parveidotu tavas domas un tas nonaktu saskana ar reali-

tati, ko maca Bibele?
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PIRMDIENA, 4. MAI]S

Tulkosana un interpretacija

Bibele tika sarakstita loti senas valodas: Veca Deriba galvenokart rakstita ebreju valoda
ar daziem aramiesu valodas posmiem, toties Jauna Deriba sarakstita koiné grieku valoda.
Lielaka dala pasaules iedzivotaju musdienas sajas senajas valodas neruna un nelasa. Tapéc
Bibele irjatulko dazadas musdienu valodas.

Bet jebkurs labs tulkotajs zina, ka katrs tulkojums vienmer ir saistits ar zinamu inter-
pretaciju. Ir vardi, kuriem nevar atrast precizu ekvivalentu cita valoda. Prasmes un maksla
rapigi tulkot un tad interpretéet tekstus tiek saukta par “hermeneitiku’”.

Izlasi 1kor 12:10, 1kor 14:26, Jn 1:41, Apd 9:36 un Lk 24:27. Visos ieprieks minetajos pantos
mes redzam ideju par interpreteSanu un tulkosanu. Lk 24:27 pat Jezum bija jaskaidro
macekliem Rakstu nozime. Ko tas mums stasta par interpretesanas nozimi?

Crieku vards “hermeneuo”, no kura més esam aizguvusi vardu “hermeneitika” (Bibeles
interpretéSana) nak no grieku dieva Hermeja. Hermejs tika uzskatits par dievu agentu un
véstnesi, un ka tads vins bija atbildigs ari par dievisko véstu tulkosanu cilvekiem.

Svarigakais mums attieciba uz hermeneitiku ir tas, ka, ja més nelasam originalvalodas,
musu vieniga piekluve tekstam ir caur tulkojumu. Par laimi, daudzi tulkojumi ir pietie-
kami labi, lai nodotu lasitajam biitiskako. Mums navjazina originalvaloda, lai varétu saprast
svarigas patiesibas, kas atklatas Rakstos, patja $o lingvistisko zinasanu apgti$ana ari naktu
par labu. Tomeér patja mums pieejams labs tulkojums, svariga ir ari pantu interpretésana,
ka mes redzejam Lk 24:27. Tas ir hermeneitikas galvenais noliiks: nodot precizi Bibeles
pantu nozimi un palidzet mums saprast, ka pareizi attiecinat panta macibu uz musu dzivi.
Ka parada augstak minétais pants no Liikas evangeélija, Jezus to darija Savu sekotaju laba.
ledomajies, ka tas biitu, ja Jezus pats tev izskaidrotu Bibeles pantus!

Daudziem cilvekiem ir pieeja dazadiem tulkojumiem, bet daudziem nav. Lai ari kads
ir tavs iecienitakais tulkojums, kapec iv svarigi petit Vardu ar liigSanam un censoties
paklausit ta macibam?
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OTRDIENA, 5. MAIJS

Bibele un kultura

Izlasi Apd 17:16—32. Apd 17 Pavils censas nodot evangelija vesti jauna konteksta, kas ir
grieku kultiivas filosofija. Ka atskirigi kultiiras konteksti ietekme to, ka mes novertejam
dazadu ideju svarigumu?

Tuvo Austrumu kultiiras zinasanas palidz saprast dazus Bibeles pantus. “Piemeram,
ebreju kulttra prasija atbildibu no cilveka par ricibu, ko vins nebija izdarijis, bet kam
vins bija |avis notikt. Tapéc inspirétie Bibeles rakstnieki parasti piedévéja Dievam tadas
aktivas darbibas, ko més Rietumu kulttira sauktu par pielausanu vai nestasanos cela tam,
lai kaut kas notiktu, pieméeram, faraona sirds nocietinasanai.” (“Methods of Bible Study”,
section 4.p.)

Ari kulttira rada dazus svarigus hermeneitiskus jautajumus. Vai Bibele ir paklauta
kultiirai un tapécsaistita tikai ar to kulttiru, ko ta parstav? Vai ari dieviska vésts, kas sniegta
noteikta kultura, sniedzas talak par So noteikto kultiiru un uzruna visus cilvekus? Kas
notiek, ja kada cilveka personiga kulturas pieredze klust par pamatu un parbaudi Rakstu
interpretésana?

Apd 17:26 apustulis Pavils atklaj interesantu skatijumu uz realitati, ko biezi nepamana,
lasot So pantu. Vins apliecina, ka Dievs ir radijis mus visus no vienam asinim. Lai gan mes
kulttiras zina esam |oti atskirigi, Bibeles vardiem runajot, pastav kopiga saite, kas apvieno
visus cilvékus, neskatoties uz kulttras atskiribam, un tas ir tapéc, ka Dievs ir visas cilveces
Raditajs. Musu grecigumam un musu vajadzibai péc glabsanas nav kultiras ierobeZo-
jumu. Mums visiem ir vajadziga glabsana, kas mums ir piedavata Jeézus Kristus nave un
augsamcelSana.

Lai gan Dievs uzrunaja konkrétas paaudzes, Vins redz€ja, ka nakotnes paaudzes, lasot
Dieva Vardu, sapratis, ka $is patiesibas iet pari vietgjiem un ierobezotiem apstakliem, kuru
laika tika sarakstiti Bibeles panti.

Paraleli padomajiet paralgebru, kas sakuma tika izgudrota 9. gs. Bagdade. Vai tas nozime,
ka tapecsis matematikas jomas patiesibas un principi ir ierobeZoti tikai ar So vietu un laiku?
Protams, ka ne.

Tas pats princips attiecas uz Dieva Varda patiesibam. Lai gan Bibele ir sarakstita |oti sen
un kultdiras, kas ir loti atskirigas no misdienam, patiesibas, ko ta satur, ir aktualas mums
tagad, tiesi tapat ka tad, kad tas tika izteiktas pirmo reizi.
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Musu greciga un kritusi daba

Izlasi Jn 9:39—41 un Jn12:42, 43. Kas trauceja cilvekiem, par ko rakstits Sajos pantos,
pienemt Bibeles vests patiesibu? Kadus bridinajuma un piesardzibas vardus mes varam
panemt sev no siem starpgadijumiem?

Ir viegli ar nicinajumu raudzities uz religiskajiem vaditajiem, kas atmeta Jezu, neskato-
ties uz tik specigiem pieradijumiem. Toméer mums ari pasiem jabit uzmanigiem, lai mes
neveicinatu lidzigu attieksmi, ja runa ir par Vina Vardu.

Nav Saubu, ka greks ir radikali izmainijis, parravis un salauzis masu attiecibas ar Dievu.
Greks ietekme visu musu ka cilveku eksistenci. Tas skar ari misu spéju skaidrot Rakstus.
Nav ta, ka tikai musu domasanas process viegli tiek novirzits pie greciga rezultata, bet musu
prati un domas ir kluvusi gréka samaitati un tapécir aizvérti pret Dieva patiesibu. So samai-
tatibu misu domasana var noteikt pec $adam ipasibam: lepnums, sevis krapsana, Saubas,
attalums un nepaklausiba.

Lepns cilvéks pace| sevi pari Dievam un Vina Vardam. Tas ir tapéc, ka lepnums vada cilveku
pardaudz uzsvert sapratu ka galveno patiesibas noteiceju, pat tas patiesibas, kas atrodamas
Bibelé. Sada attieksme noniecina Rakstu dievisko autoritati.

Daziem cilvekiem ir tendence uzklausit tikai tadas idejas, kas viniem ir atraktivas, patja
tasir pretruna ar Dieva atklato gribu. Dievs mis ir bridinajis par sevis piekrapsanas briesmam
(Atkl 3:17). Greks ari rada Saubas, kas veicina svarstisanos un neticibu Dieva Vardam. Kad
cilveks sak saubities, Bibeles panta skaidrosana nekad nevada pie parliecibas. Ta vieta Saubiga
persona atri paaugstina sevi lidz pozicijai, kur ta nosaka, kas Bibel€ ir un kas nav pienemams.
Siir loti bistama zeme, uz kuras stavat.

Ta vieta mums vajadzetu tuvoties Bibelei ticiba un padeviba, nevis ar kritikas un Saubu
attieksmi. Lepnums, sevis manisana un saubas rada attieksmi, kas attalina no Dieva un
Bibeles, kas noteikti vadis pie nepaklausibas, tas ir, pie nelabpratibas sekot Dieva atklatajai
gribai.

Vai esi kadreiz piekeris sevi cinamies pret parliecibu par Bibele izlasito? Citiem vardiem, tu

skaidri saproti, kas tev jadara, bet tu gribi darit kaut ko citu. Ka beidzas $i cina, un ko tu

iemdcijies no Sis pieredzes?
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Kapecinterpretesana ir svariga

Izlasi Neh 8:1—3, 8. Kapec skaidra izpratne par Rakstiem ir svariga ne tikai mums ka indivi-
diem, bet arT ka draudzei?

Vissvarigakais jautajums Bibele irjautajums par glabsanu un ka mes tiekam glabti. Galu
gala kam tad ilgtermina vél ir nozime? Ka Jezus pats teica: ko tas dod, ja més iemantojam
visus pasaules piedavajumus, bet zaud€jam pasi savas dvéseles (Mt 16:26)!

Zinasanas par to, ko Bibele maca par glabsanu, liela mera ir atkarigas no interpretacijas. Ja
meés nakam pie Bibeles un skaidrojam to nepareizi, més visdrizak nonaksim pie nepareiziem
secinajumiem, ne tikai sava izpratne par glabsanu, bet arivisa cita, ko maca Bibele. Patiesiba
pat apustulu laikos draudze jau bija ielavijusies teologiski maldi, kur noteikti vainiga bija
nepareiza Rakstu interpretacija.

Izlasi 2Pet 3:15, 16. Ko tas mums stasta par to, cik svariga ir pareiza Rakstu lasisana?

Ta ka mes esam Gramatas cilveki, kas grib dzivot pec Bibeles un vienigi pec Bibeles (un
mums nav citu autoritativu avotu, tadu ka tradicijas, baznicas ticibas aplieciba vai kada
autoritate draudze, kas skaidro Bibeli musu vieta), jautajums par pareizu Bibeles herme-
neitiku ir [oti svarigs, jo mums tikai Bibele var pateikt, kam mums vajadzetu ticet un ka
mums vajadzetu dzivot.

Jautajumi par Rakstu interpretésanu ir svarigi draudzes teologiskajai un misijas vese-
libai. Bez pareizas Bibeles interpretacijas nevar but doktrinas un macibas vienotibas, un
lidz ar to vienotibas draudze un musu misija. Slikta un izkrop|ota teologija, bez Saubam,
vada pie nepilnigas un izkroplotas misijas. Galu gala—ja mums ir vésts, ko sniegt pasaulei,
bet més esam samulsusi par $is vésts nozimi, cik efektigi mes varesim atklat So véesti tiem,
kam tairjadzird?

Izlasi tris engelu vestis Atkl 14:6—12. Kadi teologiski jautajumi Seit iv atklati, un kapec
pareiza to izpratne ir tik svariga miisu misija?
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PIEKTDIENA, 8. MAIJS

TALAKIEM PETIJUMIEM:

Izlasi Elenas Vaitas gramata “Cels pie Kristus” nodalu “Ko darit ar Saubam” (105.—113. Ipp.)
un no dokumenta “Methods of Bible Study”1. dalu “Bible Study: Presuppositons, Principles
and Methods”, 2. dalu “Bible Study: Presuppositions Arising from the Claims of Scritpure”,
3. daju “Principles for Approaching the Interpretation of Scripture” (dokumentu var atrast
www.adventistbiblicalresearch.org/materials/bible—interpretation—hermeneutics/
methods—bible—study).

“Pétot Bibeli, atstajiet pie durvim savus [idzsin€jos viedok|us un savas mantotas un attis-
titas idejas. Jus nekad nesasniegsiet patiesibu, ja péetisiet Rakstus, lai aizstavetu pasi savas
idejas. Atstajiet tas pie durvim un ar nozelas pilnusirdi ejiet klausities, ko Kungs jums grib
pateikt. Pazemigam patiesibas meklétajam, seZot pie Kristus kajam un macoties no Vina,
Vards sniedz izpratni. Tiem, kas ir parak gudri sava iedomiba, lai pétitu Bibeli, Kristus saka:
Jumsirjaklust pazemigiem un lenpratigiem sava sirdi, ja ilgojaties k|t gudri uz glabsanu.

Nelasiet vardu ieprieksejas pieredzes gaisma, bet ar pratu, kas brivs no aizspriedumiem,
pétiet to uzmanigi un ar ligsanam. Ja, lasot jums rodas parlieciba un jis redzat, ka jisu
lolotas domas nav saskana ar Vardu, necentieties pielagot Vardu Sim viedoklim. Pielagojiet
savas domas Vardam. Nelaujiet, lai tas, kam jiis esat ticéjusi vai ko darijusi pagatne, parval-
ditu jusu izpratni. Atveriet savas prata acis, lai ieraudzitu likuma brinumpilno. leraugiet,
kas ir rakstits, un tad lieciet savas kajas uz muzigas Klints pamata.” (Elena Vaita Messages
to Young People”, 260. Ipp.)

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1. Ka misu pasaules uzskats, misu izglitiba un kultiira ietekme Rakstu interpretaciju?
Kapeéc ir tik svarigi, lai més apzinatos arejas ietekmes, ko més neizbégami ienesam sava
Bibeles interpretacija?

2. Mes visi piekritam, ka més esam grecigi un greks mis ietekme negativi. Ka greks ietekme
to, ka mes lasam Bibeli? Tas ir, ko greks mums ir tadu nodarijis, kas mums liek nepareizi
saprast Dieva Vardu? Piemeram, ka ilgas darit kaut ko, kas Bibele ir nosodits, var izraisit to,
ka mes lasam Bibeli greizi? Kados vel veidos gréks filtré to, ka més interpretéjam Bibeli?

3.Ka labaka Bibeles laiku un kulttiras izpratne palidz mums labak saprast dazas Rakstu
vietas? Mini piemeérus!
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7. TEMA 9. -15. MAIJS

VALODA, TEKSTS
UN KONTEKSTS

NEDELAS PETIJUMIEM:
5Moz 32:46, 47; 1kén 3:6; 4Moz 6:24—26; 1Moz 1:26, 1Moz 2:15-23, 15:1-5.

ATMINAS PANTS:

“Nemiet So bauslibas gramatu un lieciet to blakus Ta Kunga, sava Dieva, deribas Skirstam,
lai ta ir lieciba pret tevi” (5Moz 31:26).

asaules miljardi iedzivotaju runa vairak neka 6000 valodas. Visa Bibele iztulkota

vairak neka 600 valodas, bet Jauna Deriba vai tas dalas ir tulkotas vairak neka

2500 dazadas valodas. Tas pavisam noteikti ir daudz. Bet vienlaikus—tik un ta mazak
neka puse no pasaulé zinamajam valodam.

Aptuveni 1,5 miljardiem cilveku nav pieejama pilna Bibele, kas tulkota vinu dzimtaja
valoda. Lai gan vel joprojam ir liels darbs darams, Bibeles biedribu piiles ir nodrosinajusas
to, ka Rakstus var lasit 6 miljardi cilveku.

Un kada svetiba, ka mes varam but tie, kam ir Bibele dzimtaja valoda! Més to biezi
uzskatam par passaprotamu, aizmirstot, ka daudziem ne tikai nav Bibeles, bet ari gadsimtiem
ilgi Eiropa Bibele tika ar nodomu slépta no tautas. Pateicoties gramatu drukasanas iespgjam
un reformacijai, tas ta vairs nav. Més, kam ir Bibele, turpinam apliikot, ka més, bidami pilditi
ar Garu, varam macities pétit Vardu un nonakt pie ta lappuses atklata Kunga iepazisanas.

Liidzu, iepazisties ar Sis nedelas temu, lai sagatavotos Bibeles izpetei 16. maija.
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SVETDIENA, 10. MAIJS

Rakstu saprasana

Izlasi 2Tim 3:16, 17. Kadam nolitkam mums tika dota Bibele?

Bibele tika sarakstita ka lieciba Dieva darbam vesturé, Vina pestisanas planam kritusaja
cilvece un ka pamaciba mums visos taisnibas celos. Kungs izvelejas to darit cilveku valoda,
padarot Savas domas un idejas redzamas ar cilveku vardu palidzibu. Izvedot Israelu no
Egiptes, Dievs izvélgjas ipasu tautu, lai nodotu Savu vésti visiem cilvekiem. Vin$ |ava, lai
tauta nodod Vina Vardu sava — ebreju —valoda (un dazas dalas aramiesu valoda, kas ir
radnieciga ebreju valodai).

Crieku kultiiras raSanas atnesa jaunu iespéju, laujot Jaunajai Deribai tikt nodotai ar
universalas grieku valodas starpniecibu, kas tika plasi izmantota taja pasaules dala un taja
laika. (Ari Veca Deriba tika iztulkota grieku valoda.) St “universala” valoda |ava apustuliem
un agrinajai draudzei péc Kristus naves arjaunu misionaru dedzibas palidzibu talu un plasi
izplatit vesti. Velak apustulis Janis apliecinaja “Dieva vardu unJézus Kristus liecibu, visu, ko
ving redzéjis” (Atkl 1:2). S3da veida Bibele norada uz §is inspirétas “liecibas” pastavésanu no
pirma Bibeles rakstnieka lidz pedejam.

Izlasi 5Moz 32:46, 47. Kapec bija tik svarigi, ka Israela berni paklausa “visiem Sis bauslibas

vardiem” (5Moz 32:46), Torai vai “noradijumiem”? Ka Dieva Vards pagarina miisu dienas?
Ko tas varetu nozimet miisu Sodienas konteksta?

Meés piederam pie tiem cilvekiem, kuriem ir ne tikai dzimtaja valoda tulkota Bibele, bet pat
vairaki tulkojumi. Citiem ir tikai viena versija, ja vispar ir. Bet, neskatoties uz to, kada Bibele
tev pieejama, galvenais ir lolot to ka Dieva Vardu un, vel svarigak, paklausit tam, ko tas maca.

vy

Kapec nekad nav “tuksi” (sMoz 32:47, NKJV) paklausit Dieva Vardam un macit to ari
saviem berniem?
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PIRMDIENA, 11. MAIJS

Vardi un to nozimes

Katravalodairvardi, kas ir tik bagati un dzili sava nozimé, ka ir griiti tos adekvati partulkot
arvienuvardu kada cita valoda. Sadi vardi prasa pladu petijumu par ta lietojumu Bibelg, lai
saprastu nozimes plasumu.

Izlasi 1ken 3:6, Ps 57:3, Ps 66:20, Ps143:8 un Mih 7:20. Ka Dieva Zelastiba un laipniba tiek

paradita Vina raditajam biitnem?

Ebrejuvards “hesed” (zelastiba) ir viens no bagatakajiem un dzilakajiem vardiem Vecaja
Deriba. Tas apraksta Dieva milestibu, miloso laipnibu, Z€lastibu un deribas attieksmi pret
Vina laudim. Sajos dazos pantos més esam redzé&jusi Vinu paradam “manam tévam, savam
kalpam Davidam, lielu Zelastibu [hesed] .. lielo Z€lastibu [hesed] esi ari saglabajis pret vinu”
(1ken3:6).Vins “suta no debesim Savu Zelastibu un uzticibu” (Ps 57:3). Attieciba uz Israelu Vin$
paradis “Jekabam uzticibu un davinasi zélastibu Abrahamam” (Mih 7:20). Veselas gramatas
ir sarakstitas par vardu “hesed”, méginot aptvert pret mums atklatas Dieva Z€lastibas un
milestibas dzilumu.

Izlasi 4Moz 6:24—26, Ij 3:26, Ps 29:11, Jes 9:6 un Jes 32:17. Kas $ajos pantos ir “miers” jeb
“Salom”, par ko Seit runats?

Ebreju vards “Salom” biezi tiek tulkots ka “miers”. Bet varda nozime ir daudz dzilaka un
plasaka par to. Sis vards tulkojams ari ka “labklajiba, pilniba un vienots veselums”. Dieva
svétibas un z€lastiba uztur mus “salom” stavokli, kas ir davana no Dieva (4Moz 6:24—26).
Salidzinajumam ljaba griitais laiks rada situaciju, kur vinam “nav miera’, vinam ir “griti laiki’,
jo tritkst “Salom”. Saja steidzigaja pasaulé ir liela svétiba sagaidit sabata dienu ar vardiem
“Sabbat Salom”, jo misu savieniba ar Dievu nodrosina augstako mieru un piepildijumu,
pec ka mes ilgojamies.

Lai ari kada valoda mes runajam un lasam — pat nezinot originalo So vardu nozimi—, ka
mes varam piedzivot to realitati, ko Sie vardi nozime pec miisu vislabakas izpratnes?
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OTRDIENA, 12. MAI]S

Atkartojumi un to nozimes

Ebrejudomasanairdaudz veidu, ka izteikt idejas, kas pastiprina nozimi un uzsver idejas
svarigumu. Atskiriba no Eiropas valodam ebreju valoda nav pieturzimju, tapéc valodas
uzbiive ir attistijusi citus veidus, ka nodot sadas idejas.

Izlasi 1Moz 1:26, 27 un Jes 6:1—3. Kadi vardi iv atkartoti Sajos pantos? Ka Sos atkartotos
vardus pastiprina dazadi koncepti, kas tiek ieviesti ar atkartojumu palidzibu?

Viens no veidiem, ka ebreju rakstnieks varéja uzsvert kadu noteiktu Dieva rakstura ipasibu,
bija atkartot to tris reizes. RadiSanas zinojumam nonakot Dieva radisanas darba augstakaja
punkta, pants uzsver raditas cilveces unikalo nozimi. Ebreju valodas vardu “bara” (‘radit”)
vienmer izmanto, tikai runajot par Dievu. Tas ir, tikai Dievam ir speks radit, neesot atkarigam
no ieprieks eksist&joas matérijas. Seit pants apraksta cilvéka radisanu: “Un Dievs radija
cilveku péc Sava tela, pec Dieva tela Vins to radija, virieti un sievieti Ving radija’ (1IMoz 1:27).
leverojiet triskarso varda “radija” atkartojumu. Mozus tada veida uzsvera, ka cilveki ir Dieva
raditi un ari—ka vini ir raditi péc Vina lidzibas. Sis patiesibas bija vina uzsvars.

Jesajas atklasmeé un aicinajuma serafs atkarto vardus: “Svets, svets, svéts ir Tas Kungs
Cebaots!” (Jes 6:3). Uzsvars ir uz apbrinojama Dieva svetumu, kura klatbiitne piepilda templi.
Mes ari redzam So svetumu Jesajas vardos, vinam stavot Visvarena klatbiitne: “Bedas man,
jo es esmu navei lemts!” (Jes 6:5). Pat tads pravietis ka Jesaja, nonakot saskarsme ar Dieva
svetumu un raksturu, baidijas no sava nevértiguma. Tapéc pat Seit, ilgu laiku pirms Pavila
rakstita par cilveka grecigumu un vajadzibu pec Clabgja (Rm 1-3), mes varam redzet, ka
Bibele apraksta cilveka krituso dabu pat tada laba cilveka ka Jesaja.

Dan 3. nodala ir frazes “kenins Nebukadnécars lika darinat zelta télu” atkartojums (ar
neka 10 reizes, lai pretstatitu Nebukadnécara ricibu, izaicinot télu, ko Dievs vinam atklaja
ar Daniéela starpniecibu (Dan 2:31—45). Seit uzsvars ir uz cilvéces meginajumu padarit sevi
pardievu, ko pieligt, pretéji vienigajam patiesajam Dievam—vienigajam, kas ir pieltigsmes
cienigs.
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TRESDIENA, 13. MAIJS

Teksti un konteksti

Vardi Bibele vienmer tiek izteikti kada konteksta. Tie nav pasi par sevi. Vardam ir tiess
konteksts teikuma, un siirta vieniba, kas irjasaprot vispirms. Tad nak plasaks konteksts, kura
atrodas teikums. Ta var biit kada dala, nodala vai vairakas nodalas. Ir bitiski saprast, cik vien
labiiesp&jams, vardu un teikumu kontekstu, lai nenonaktu pie k|tidainiem secinajumiem.

Salidzini 1Moz 1:27 ar 1Moz 2:7. Tad izlasi 1Moz 2:15—23. Ka mes varam saprast no Siem
dazadajiem pantiem un kontekstiem “adam” definiciju, kas ir ebreju vards “virietis” vai
“cilveks”?

Mes jau redzéjam, ka ebreju valodas varda “bara” atkartojums 1Moz 1:27 norada, ka
uzsverta ir cilveka radisana. Tagad mes redzam, ka “cilveks” st panta konteksta ir definets
ka“virietis un sieviete”. Tas nozimé, ka ebreju valodas jedziens “adam” $ajos pantos jasaprot
ka atsauce uz cilveci kopuma.

Tomér1Moz 2:7 tas pats jédziens “adam’ tiek izmantots attieciba uz Adama izveidosanu
no zemes pisliem (ebreju “adama’ — ievérojiet vardu spéli). Seit ir atsauce tikai uz virieti
Adamu, jo leva vél nav radita, bez tam tas notiks pavisam citadi. Tapéc katra panta, pat
divu nodalu konteksta, mes redzam dazadas definicijas —“adam” ka “cilvéce” (1Moz 1:27)
un virietis Adams (1Moz 2:7). Tas, ka Adams ir persona, vélak tiek apstiprinats ciltsrakstos
(1Moz 5:1-5,1L1:1, Lk 3:38) un attieciba par Jézu, kas kluist par ‘otro Adamu” (Rm 5:12-14).

Tiesi tapat ka vards “Adams” paradas dazados kontekstos specifiska teksta, ta ari Adama
un levas radisanas konteksts ir atrodams plasakaja radisanas zinojuma, ka mes redzejam
1Moz 1—2. Tas ir tas, kas irjasaprot ar plasaku vienibu. Vieniba informe par papildu temam,
idejam un notikumu attistibu. 1Moz 2:4—25 reizém tiek saukta par otro radisanas zinojumu,
bet patiesiba ir tikai viena atskiriba uzsvaros (sk. nakamo nedé|u). Tomér abos zinojumos
mums ir atklata cilveces izcelsme.

Ka mes redzejam, virietis un sieviete— cilvece — ir tiess Dieva radijums. Ko tas mums stasta

par to, cik mulkiga ir “Sis pasaules gudriba” (1kor 1:20), mdacot, ka mes esam radusies
nejausi?
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CETURTDIENA, 14. MAI]S

Gramatas un tajas atklata vests

Vislielakas vienibas Rakstos ir Bibeles gramatas. Tas ir rakstitas dazadiem noltkiem un
dazadas vietas. Dazas ir kalpojusas ka pravietiskas vestis, citas ir apkopojums, pieméram,
Psalmi. Irvésturiskas gramatas, tadas ka 1. un 2. kéninu gramata, un ir ari véstules dazadam
draudzem, piemeram, Pavila rakstitas.

Meginot saprast gramatas nozimi un vesti, ir svarigi sakt ar autoru un vietu. Daudzas
Bibeles gramatas ir nosauktas autoru varda. Par pirmo piecu Vecas Deribas gramatu autoru
ir atzits Mozus (Joz 8:31, 32; 1kén 2:3; 2kén 14:6; 21:8; Ezr 6:18; Neh 13:1; Dan 9:11—13; Mal 4:4).
To apstiprinaJézus (Mk12:26;]n 5:46,47;In 7:19) un apustuli (Apd 3:22, Rm10:5). Citos gadi-
jumos dazi Bibeles autori nav nosaukti. Pieméeram, Esteres un Rutes, ka ari daudzu vestures
gramatu autori, pieméram, Samuéla un Laiku gramatu autori nav nosaukti.)

Izlasi 1Moz 15:1—5 un 1Moz 22:17,18. Kada nozime ir tam, ka Mozus ir sarakstijis Pirmo
Mozus gramatu?

Otra Mozus gramata lidz piektajai ieskaitot, protams, ir rakstitas péc izieSanas no Egiptes.
Bet, ta ka Pirma Mozus gramata pamata runa par Dieva darbiem no radiSanas lidz sentévu
periodam, ir logiski, ka §T gramata tika sarakstita pirms iziesanas no Egiptes.

“llgajos gados, klejojot ar ganampulku pa neapdzivotiem apgabaliem, vins pardomaja
savas tautas apspiesto stavokli, atceroties Dieva ricibu ar sentéviem, ka ari tiem dotos apso-
[ijumus, kas bija izredzetas tautas mantojums. Dienam un naktim uz Debesim pacelas vina
liig8anas par Israélu, bet engeli ap vinuizplatija dievisku gaismu. Seit Svéta Gara vadiba vins
uzrakstija Pirmo Mozus gramatu.” (Elena Vaita “Sentévi un praviesi”, 251. Ipp.)

Pirmaja Mozus gramata mums ir pastastits ne tikai par masu izcelsmi, bet ari par glab-
$anas planu vai lidzekliem, ka Dievs glabs krituso cilvéci. Sis plans kltst vél skaidraks, atklajot
deribu, ko Dievs slédza ar Abrahamu, kas ietver Vina apsolijumu izveidot lielu tautu novina
pécnacejiem “ka debesu zvaigznes, ka smiltis jiiras mala” (1Moz 22:17).

Kadas citas lielas patiesibas mes apgiistam no Pirmas Mozus gramatas, patiesibas, par
kuram citadi mes nevaretu uzzinat? Ko tas mums mdaca par to, cik svarigs ir Dieva Vards
miisu ticibai?




PIEKTDIENA, 15. MAIJS

TALAKIEM PETIJUMIEM:
Izlasi Elenas Vaitas gramata “Liela cina” nodalu “Dzons Viklifs” (79.—96. Ipp.), “Luters koncila

prieksa’ (145.—170.1pp.), ka ariizlasiet 4.a—j dalu dokumenta “Methods of Bible Study”, kas atro-
dams Seit: www.adventistbiblicalresearch.org/materials/bible—interpretation—hermeneutics/

methods—bible—study.

“Dievs sava Varda cilvekiem ir sniedzis zinasanas, kas nepiecieSamas, lai tie varetu izglab-
ties. Svetie Rakstijapienem ka autoritativa, nek|tdiga Vina gribas atklasme. Tie ir standarts
raksturam, dazadu macibu avots un piedzivojumu méraukla. [..] Tomer tas, ka Dievs savu
gribu cilvekiem atklajis ar Varda starpniecibu, nenoliedz vajadzibu pec Sveta Gara nepar-
trauktas klatbiitnes un vadibas. Tiesi otradi, musu Pestitajs apsolija Garu, kas Vina kalpiem
laus izprast So Vardu, apgaismos to un radis, ka Varda uzrakstitas macibas istenot dzive.
Un, ta ka Bibeli iedvesmojis Dieva Gars, tad nevar biit, ka Gara sniegtas pamacibas jebkad
runatu preti Sim Vardam.” (Elena Vaita “Liela cina’, 9. Ipp.)

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1. Neskatoties uz to, cik daudz Bibeles tulkojumu ir tava valoda, ko tu vari darit, lai vislabak
izmantotu to, kas tev ir? Ka tu vari macities vertet Bibeli ka Dieva Vardu un censties ticiba
paklausit tam, ko ta maca?

2.Padoma par atskiribu starp to, ko Dievs maca par cilveku izcelsmi (Dieva raditi sestaja
radiSanas diena) un ko pati cilvéce zem nosaukuma “zinatne” maca—ka mes esam attistijusies
miljardus gadu. Ko $im milzigajam kontrastam starp abiem vajadzetu mums stastit par to,
cik svarigi ir piekerties tam, ko maca Bibele, un cik talu var aiziet cilvéce, ja ta novirzas no
Dieva Varda un ta, ko tas maca?

3. Kadi paliglidzekli jums ir pieejami, kas var palidzét labak saprast Bibeli? Pat ja jums
tadu nav, ka jus varat sava dzive istenot tas macibas, kas ietvertas Sis nedélas téma par to,
ka skaidrot Bibeli?

4.Israéla berniem teica, lai vini maca saviem bérniem lielas patiesibas, kas viniem uzti-
cetas, un lai stasta stastus par Dieva vadibu vinu dzivé (sMoz 4:9). Noliekot mala nenolie-
dzamas svetibas, ko dod ticibas nodosana talak, kas ir tas, ko stastu stastisana un macisana
par Dieva vadibu dzivé paveic tadu, kas vairo pasa stastitaja ticibu? Tas ir, kapec Bibeles
patiesibu lidzdalisana citiem ir nakusi par labu art mums pasiem?
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8. TEMA 16.-22. MAIJS

RADISANAS PAMATS —
PIRMA MOZUS
GRAMATA. 1. DALA

NEDELAS PETIJUMIEM:
Jn 1:1-3; 1Moz 1:3-5; 2Moz 20:8—11; Atkl 14:7; Mt 19:3—6; Rm 5:12.

ATMINAS PANTS:

“lesakuma bija Vards, un Vards bija pie Dieva, un Vards bija Dievs. Tas bija iesakuma
pie Dieva. Caur Vinu viss ir radies, un bez Vina nekas nav radies, kas ir. Vina bija dziviba, un
dziviba bija cilveku gaisma” Jn 1:1-4).

irmas Mozus gramatas pirmas nodalas ir pamats pargjiem Rakstiem. Sajas nodalas

atrodams galveno Bibeles macibu vai doktrinu avots. Seit més redzam dievigkas

Trisvienibas—Teva, Dela Jn1:1-3, Ebr1:1,2) un Gara (1Moz 1:2) —sadarbibu, lai raditu
pasauli un visu, kas ir taja, kulminaciju sasniedzot cilveces radisana (1Moz 1:26—28). Pirma
Mozus gramata iepazistina mus ari ar sabatu (1Moz 2:1-3), launuma izcelsmi (1IMoz 3. nod.),
Mesiju un glabsanas planu (1Moz 3:15), pasaulplasiem, universaliem pladiem (1Moz 6.-9.
nod.), deribu (1Moz1:28; 2:2, 3,15-17; 9:9-17; 1Moz 15), valodas un tautu rasanos (1Moz 10.,11.)
un ciltsrakstiem, lai pieskirtu struktiiru Bibeles hronologijai no radianas lidz Abrahamam
(1Moz 5.un 11.). Visbeidzot Dieva runata Varda speks (1Moz 1:3; 2Tim 3:16, 0 17:17), cilvéces
daba (1Moz1:26—28), Dieva raksturs (Mt10:29,30), lauliba starp virieti un sievieti (1IMoz 1:27, 28;
1Moz 2:18, 21-25), zemes un tas resursu parvaldisana (1Moz 1:26; 2:15,19), ka ari apsolita ceriba
uz jaunradisanu (Jes 65:17, 66:22, Atkl 21:1) —tas viss ir balstits uz Sim pirmajam nodalam,
ko mes petisim $aja un nakamaja nedela.

Liidzu, iepazisties ar Sis nedelas temu, lai sagatavotos Bibeles izpetei 23. maija.



SVETDIENA, 17. MAIJS

lesakuma...

Izlasi 1Moz 121. Kadas dzilas patiesibas Seit iv atklatas?

Bibele sakas arviscildenakajiem un visdzilakajiem vardiem, kas ir vienkarsi, bet vienlaikus
satur neizmérojamu dzilumu, ja tos ripigi péta. Patiesiba pirmais teikums Bibelé atbild uz
vislielakajiem filosofijas jautajumiem attieciba uz to, kas més esam, kapeéc mes esam seit
un ka més Seit esam nokluvusi.

Més pastavam, jo Dievs mdis ir radijis noteikta laika pagatné. Més neesam attistijusies
no neka, ne ari sakusi eksistét nejausi, bez kada augstaka noltika un bezizplanota virziena,
ka to maca liela dala miisdienu zinatnisko modelu par cilvéces rasanos. Darvina evoliicijas
teorija ir pretéja Rakstiem visos aspektos, un, ja kads méegina to saskanot ar Bibeli, tad tas
liek kristieSiem izskatities mulkigi.

Mes turklat esam Dieva raditi absoluta bridi laika: “lesakuma..”. Tatad no ta secinam, ka
Dievs eksisteja pirms Stiesakuma. Tas ir, Dievs eksist€ja, pirms tika radits laiks, izpauZoties
ikdienas “vakara un rita” cikla, menesos un gados, ko iezime pasaules stavoklis attieciba pret
sauli un ménesi. Sis absolttais iesakums atbalsojas un to atbalsta citas Rakstu vietas, kas
pastavigi apstiprina Dieva radita darba biitibu un lidzek|us (Jn 1:1-3).

Izlasi Jn 1:1—3 un Ebr1, 2. Kas bija radisanas lidzeklis? Padoma, ko tas nozime, ka Vins
nomira pie krusta?

Bibele maca, kaJezus bija tas, ar kura palidzibu notika radisana. Bibele ari saka, ka “caur
Vinuviss ir radies, un bez Vina nekas nav radies, kas ir” (Jn 1:3). Ar Jezus starpniecibu “Vins
ari pasauli radijis” (Ebr1:1, 2). Ta ka visam lietam izcelsme iesakuma ir Jezi,, mums var bt

ceriba, ka beigas Vins pabeigs to, ko iriesacis, jo Vins ir ‘Alfa un Omega’, “Pirmais un Pedéjais”
(Atkl1:8, Atkl 22:13).

Kadu izmainu ienes zinasanas par to, ka esi Dieva radits? ledomdjies, ka birtu, ja tu tam
neticetu. Ka mainitos tas, ka tu raugies uz sevi un citiem un kapéc?
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PIRMDIENA, 18. MAIJS

Radisanas dienas

Pedejos gados ir bijusi tendence uz radiSanas nedelu skatities nevis burtiski, bet ka uz
metaforu, lidzibu vai pat mitu. Tas ir radies evolucijas teorijas ietekmeé, kas pienem, ka dziviba
uz planétas Zeme attistijusies garu laikmetu laika.

Ko Bibele maca par $o jautajumu? Kapéc radisanas “dienas” 1Moz 1. nodala ir jasaprot
ka burtiskas, nevis telainas dienas?

Izlasi 1Moz 1:3—5 un 2Moz 20:8—11. K Sajos kontekstos ir lietots jedziens “diena™

Ebreju valodas vards “yom” vai “diena” ir konsekventi lietots visa radisanas stasta, apzi-
mejot burtisku dienu. Pirmas Mozus gramatas radiSanas stasta nekas nenorada, ka varéetu
bit domats kaut kas cits, nevis burtiska diena, ka mes tagad saprotam atsevisku dienu.
Dazi zinatnieki, kas netic, ka dienas ir burtiskas, vienalga atzist, ka autora nodoms ir bijis
attelot burtiskas dienas.

Interesanti, ka Dievs pats pasaka $o nosaukumu pirmajai laika vienibai (1IMoz 1:5). “Yom”
jeb diena tiek nodalita ar frazi “un bija vakars un rits” (1IMoz 1:5, 8). Jedziens ir izmantots
vienskaitli, nevis daudzskaitli, kas nozimée vienu atsevisku dienu.

Tapéc septinas radisanas dienas jasaprot ka vesela laika vieniba, ko apzimé ar pamata
skaitla vardu “ehad” (‘viens”), kam seko kartas skaitla vardi (otra, tresa, ceturta utt.). Sis
modelis norada uz secigu dienu secibu, kas kulminaciju sasniedz septitaja diena. Ne
jedzienu, ne stastijuma forma nav nekadas norades, ka starp Sim dienam vajadzetu but
kadiem partraukumiem. Septinas radiSanas dienas patiesam ir septinas dienas, ka més
tas saprotam musdienas.

Ka pati par sevi saprotama ir diena burtiska nozime ari tad, kad Dievs rakstija ar Savu
pasa pirkstu ceturto bausli, noradot, ka septitas dienas sabata pamats balstas uz burtisku
septito dienu radiSanas nedélas seciba.

Pirmas Mozus gramatas stasts par radisanu nav vieniga radisana Bibele. Notiks ari
parradisana pie Kristus otrds naksanas, kad Dievs parveidos mirstibu nemirstiba, “piepesi,
acumirkli, pedejai baziinei atskanot” (1kor 15:52). Ja Dievs to var darit nekavejoties pie
parradisanas, kapec Vinam vajadzetu izmantot miljardus gadu, lai raditu pirmo reizi,

ka to mdca teistiska evoliicija?
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OTRDIENA, 19. MAIJS

Sabats un radisana

Musdienas septitas dienas sabats laicigaja sabiedriba un religiskas kopienas liela mera tiek
apkarots. So faktu varam redzét globalo korporaciju darba grafika; méginajumos izmainit
kalendaru daudzas Eiropas valstis, iecelot pirmdienu ka pirmo nedélas dienu un svétdienu
ka septito dienu; un ar neseno pavesta encikliku par klimata parmainam, kas nosauc septitas
dienas sabatu par “judu sabatu” un iedrosina pasauli ieverot atpiitas dienu, lai mazinatu
globalo sasilsanu (Pope Francis, Laudato Si’, Vatican City: Vatican Press, 2015,172.,173. |pp.)

Izlasi 1Moz 2:1—3, 2Moz 20:8—11, Mk 2:27 un Atkl 14:7. Ka izpratne par radiSanas nedelu ir
saistita ar ceturto bausli? Ka tas ir saistits ar triju engelu vestim?

Bibele saka: “Un Dievs pabeidza septitaja diena Savu darbu, ko Vin$ bija darijis, un atdu-
s€jas septitaja diena no visa Sava darba, ko bija darijis” (1Moz 2:2). “Péc septitas dienas
atpiitas Dievs to iesvétija jeb noskira ka atputas dienu cilvekam. (Elena Vaita “Sentévi un
praviesi”, 47. Ipp.) Tapéc Jezus vareja teikt: “Sabats ir celts cilveka dé| un ne cilveks sabata
dé|” (Mk 2:27). Jézus varéja izteikt So autoritativo apgalvojumu, jo Vins radija sabatu ka
muzigu zimi un zimogu Dieva deribai ar Savu tautu. Sabats nebija domats tikai ebreju
tautai, bet visai cilvecei.

Pirma Mozus gramata norada uz trim lietam, ko Jezus darija pec tam, kad Vins bija radijis
sabata dienu. Pirmkart, Vins “atpiitas” (1Moz 2:2), sniedzot mums dievisku paraugu Vina
ilgam atpusties kopa ar mums. Otrkart, Vins “svetija’ septito dienu (1Moz 2:3). RadiSanas stasta
dzivnieki tika svetiti (1Moz 1:22), un Adams un leva tika svetiti (1Moz 1:28), bet vieniga diena,
kas ir ipasi svetita, ir septita diena. Treskart, Dievs to “iesvetija’ (1Moz 2:3) jeb “darija svetu”.

Neviena cita diena Bibelé nav sanémusi $os tris apziméjumus. Sis tris darbibas toties ir
atkartotas ceturtaja bausli, kad Dievs raksta ar Savu pirkstu un norada atpakal uz radisanu

ka pamatu sabatam (2Moz 20:11).

Salidzinot Atkl14:7 un 2Moz 20:22, més redzam sabata bausli ka pamatu Raditaja
pielugsmei. Ka si tiesa saikne ar sabatu sniedzas lidz pat pedejo dienu notikumiem? __
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TRESDIENA, 20. MAI]S

Radisana unlauliba

Pedejos gadu desmitos mes esam piedzivojusi milzigas izmainas taja, ka sabiedriba un
valdiba definé laulibu. Daudzas pasaules tautas ir atzinusas viendzimuma laulibas, izmainot
ieprieksgjos likumus, kas ir pasargajusi gimenes uzbuvi, kuras centra ir viens virietis un
viena sieviete. Siir vél nedzirdéta attistiba daudzos aspektos, un ta rada jaunus jautajumus
par laulibu, par baznicas un valsts attiectbam un ari par laulibas svetumu un gimeni, ka ta
definéta Rakstos.

Izlasi 1Moz 1:26—28 un 1Moz 2:18, 21—24. Ko Sie panti maca mums par Dieva idealu
laulibai?

Sestaja diena Dievs nonak pie radisanas kulminacijas—pie cilveka radisanas. Fascingjosi,
ka Dieva apziméesanai 1Moz 1:26 ir izmantots daudzskaitlis: “Darisim cilveku pec misu
lidzibas.” Visas Dievibas personas milosas attiecibas cita pret citu tagad rada dieviski ieceltas
laulibas attiecibas starp cilvekiem virs zemes.

“Péc Dieva téla Ving to radija, virieti un sievieti Vins radija’ (1IMoz 1:27). Adams pazino: “Si
tieam ir kauls no mana kaula un miesa no manas miesas” (1IMoz 2:23), un Adams nosauc
vinu par “sievieti”. Lauliba prasa, ka “virs atstas tévu un mati un piekersies savai sievai, un
tie klds par vienu miesu” (1Moz 2:24).

Raksti ir neparprotami, ka $Sim attiecibam ir janotiek starp virieti un sievieti, kas pasi
nak no téva un mates, kas ari ir virietis un sieviete. Sis koncepts talak tiek paskaidrots nora-
dijumos, kas tiek doti zemes pirmajiem vecakiem: “Auglojieties un vairojieties! Piepildiet
zemi un paklaujiet sev to” (1Moz 1:28). Piektaja bausli bérni (pécnacéji) ir pamaciti godat
savu tévu un mati (2Moz 20:12). Sadas savstarpéjas attiecibas nevar tikt piepilditas nekur
citur, ka vienigi heteroseksuala savieniba.

Izlasi Jezus vardus Mt 19:3—6. Ko tie maca mums par laulibas biitibu un svetumu?
Jezus vardu gaisma, ka ari neaizmirstot Dieva milestibu pret visu cilveci un ka mes visi
esam grecinieki, kd mes varam ienemt stingru un uzticamu nostaju attieciba uz Bibeles
principiem laulibas jautajuma?




CETURTDIENA, 21. MAIIJS

Radisana, krisana un krusts

Bibele atklaj neparrautu saikni starp pilnigo radisanu, krisanu, apsolito Mesiju un galéjo
izglabsanu. Sie galvenie notikumi klust par pamatu cilveces glabsanas vesture.

Izlasi 1Moz 1:31, 2:15—17 un 3:1—7. Kas notika ar Dieva pilnigo radibu?

Dievs pazinoja, ka Vina radiba ir “|oti laba” (1Moz 1:31). “Tagad radiSana bija pabeigta.
[..] Edene ziedé&ja virs zemes. Adamam un levai bija briva pieeja pie dzivibas koka. Nekads
greka tritkums vai naves eéna neaptraipija skaisto radibu.” (Elena Vaita “Sentévi un praviesi”,
47.|pp.) Dievs bija bridinajis Adamu un levu, ka tad, ja vini édis no aizliegta koka, vini noteikti
mirs (1Moz 2:15-17). Ciiska uzsaka sarunu arjautjumu, tad pateica kaut ko pilniba preté&ju:
“Tu nemirsi vis” (1Moz 3:4). Satans apsolija levai lielas zinasanas un ka vina bus ka Dievs.
Acimredzot, vina tam notic€ja.

Ka Pavils apstiprina Dieva apgalvojumu 1Moz 2:15—17? Izlasi Rm 512 un Rm 6:23. Ka is
macibas saistas ar teistisko evoliiciju?

Rakstos mes varam redzet, kur vélakie Bibeles rakstnieki apstiprina agrinos Bibeles
apgalvojumus un sniedz papildu informaciju. Pavils Rm 5.—8. nod. raksta par greku un
par glabsanas skaistumu: “Tatad, ka viena cilvéka vainas del pasaulé ienacis greks un ar
gréeku—nave, ta visu cilveku dzive ienakusi nave, jo visi vini ir grékojusi” (Rm 5:12). Bet péc
evolucionara skatijuma nave ir bijusi miljons gadus pirms cilvéces. Sai idejai ir nopietna
ietekme uz Bibeles macibu par greka izcelsmi, Kristus aizvietojoSo navi pie krusta un glab-
$anas planu.Ja nave nav saistita ar greku, tad greka alga nav nave (Rm 6:23), un Kristum
nebiitu nekada iemesla mirt par musu gréekiem. Tadejadi radisana, greka krisana un krusts
ir nesaraujami saistiti. Pirmais Adams ir saistits ar pedéjo Adamu (1kor 15:45, 47). Ticiba
Darvina evoliicijas macibai, pat ja procesa ir ietverta ari ideja par Dievu, iznicinatu visu
kristietibas pamatu.
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PIEKTDIENA, 22. MAIIJS

TALAKIEM PETIJUMIEM:

Izlasi Elenas Vaitas gramata “Sentévi un praviesi” nodalu “Radisana” (44.—51. Ipp.) un
“Burtiska nedela’ (111.-116. lpp.).

“Pieradijumu kopums, kas balstits uz salidzinajumiem, literariem, lingvistiskiem un citiem
apsverumiem, sastopams visos [imenos, vadot pie viena vieniga secinajuma, ka apzimejums
“yom” (“diena”) 1Moz gramata neparprotami nozime burtisku 24 stundas garu dienu.

“Pirmas Mozus gramatas 1. nodalas autors nevaréja radit vel aptverosaku un ieklaujosaku
veidu, ka izteikt domu par burtisku “dienu” neka tas, kas ir izvélets.” (Gerhard F. Hasel, “The
‘Days’ of Creation in Genesis 1: Literal ‘Days’ or Figurative ‘Periods/Epochs’ of Time?” Origins
21/1[1994], 30, 31. Ipp.)

“Vislielakie prati, ja tos nevada Dieva vards, klust samulsusi savos méginajumos izpétit
attiecibas starp zinatni un atklasmi. Raditajs un Vina darbiir arpus vinu spejas uztvert, un, ta
ka to nevarizskaidrot ar dabas likumiem, Bibeles vésture tiek pasludinata par neuzticamu.”
(Elena Vaita “Liecibas draudzei” 8. s€j., 258. Ipp.)

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1. Izlasi augstak citeto Elenas Vaitas citatu. Cik biezi pat misdienas mes redzam tiesi
to, ko vina rakstija, ka pat tie, kas sevi sauc par kristieSiem, nonakot saskarsme ar zinatnes
apgalvojumiem, automatiski pienem zinatnes teikto un atmet Bibeli, lidz ar to nosaucot
Bibeles vesturi, ka vina rakstija, par neuzticamu?

2. Kapéc ir neiespejami uztvert Bibeli nopietni, ja pienemam teistisko evoliciju? Ja tu
pazisti kadu teistisko evolucionistu, kas sauc sevi par kristieti, kapéc gan nepajautat vinam,
lai Bibeles gaisma izskaidro, ko Pavils rakstija (sk. Rm 5) par tieso saikni starp Adama krisanu,
navi un Jezus krustu? Ka vins$ to izskaidro?

3.Ja Bibeleir Dieva atklasme, vai tad kristiesa ticiba un acis nav atvertas lielakai realitatei,
kas izteikta Rakstos? Ka tad kristieSus var saukt par cilvékiem ar “aizvértiem pratiem” ja vini
atver savus pratus Rakstu patiesibam, ko ir atklajis bezgaligs Dievs? Patiesiba ateistisks,
materials skatijums uz pasauli ir daudz sauraks neka kristiesu skatijums.

4. Katicigie, kas paliek uzticigi Dieva Vardam, var kalpot tiem, kas cinas ar seksualas
identitates jautajumiem? Kapec mums nevajadzetu but tiem, kas met akmenus, pat uz
cilvekiem, kas, lidzigi laulibas parkapéjai, ir vainigi greka?
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9. TEMA 23 -29. MAIJS

RADISANAS PAMATS —
PIRMA MOZUS
GRAMATA. 2. DALA

NEDELAS PETIJUMIEM:
1j 26:7-10; 1Moz 1.—2. nod., 5. nod., 1. nod.; 1L 1:18-27; Mt 19:4, 5; Jn 1:1-3.

ATMINAS PANTS:
“Debesis daudzina Dieva godu, un izplatijums izteic Vina roku darbu” (Ps 19:1).

audzi izcili domataji ir iedvesmojusies no Rakstiem, petot Dieva radito pasauli.

Rezultata radas moderna zinatne. Johanness Keplers, Izaks Niitons, D7ons Rejs,

Roberts Boils (Robert Boyle) un citi izcili zinatnieki ticeja, ka vinu darbs atklaj vel
vairak par Dieva radisanas darbu.

Tomeér pec Francu revoliicijas 19. gs. zinatne saka pariet no teistiska pasaules uzskata uz
naturalismu un materialismu, kur bieZi vien vispar nav vietas pardabiskajam. Carlzs Darvins
popularizeja savas filosofiskas idejas gramata “Sugu izcel$anas” (1859). Kops ta laika zinatne
irarvien vairak attalinajusies no Bibeles pamata, ka rezultata radies cits, radikals radisanas
stasta skaidrojums.

Vai Bibele maca antiku, nezinatnisku skatijumu uz kosmologiju? Vai Bibeles zinojums
bija vienkarsi aizglts no apkartéjam paganu tautam? Vai Bibele bija kulttras zina ierobezota
laika un telpa, vai ari tas inspiréta biitiba padara augstakus misu uzskatus par izcelsmi,
atklajot tos ka pilnigu dievisko meistardarbu? Sie ir dazi no jautajumiem, ko més apliikosim
$is nedélas tema.

Liidzu, iepazisties ar Sis nedelas temu, lai sagatavotos Bibeles izpetei 30. maija.

61



SVETDIENA, 24. MAIJS

Plakanazeme?

Irvisparpienemts uzskats, ka daudzi senaja pasauleé domaja, ka zeme ir plakana. Lielaka
dala cilveku tomér dazadu pamatotu iemeslu dé| saprata, ka zeme ir apala. Tacu ir cilveki,
kas lidz pat sai dienai apgalvo, ka zeme bija plakana.

Izlasi Atkl 7:1 un 20:7, 8. Kads ir So pantu konteksts? Vel svarigak, vai tie maca, ka zeme ir
plakana?

Janis, So pantu autors, raksta gala laika pravietojumu, aprakstot cetrus Debesu engelus
“stavam Cetros zemes stiiros, turot cetrus zemes vejus” (Atkl 7:1). Vins atkartoja vardu “Cetri”
tris reizes, lai savienotu engelus ar cetriem kompasa punktiem.

Isak sakot, vins vienkarsiizmanto télainu valodu, ka to ari més daram, pieméram, sakot
“saule riet” vai vejs “celas no austrumiem”. Apgalvot, ka Sie pravietiskie panti ir skaidrojami
burtiski, ja konteksts liecina par télainu noradi uz ziemeliem, dienvidiem, austrumiem un
rietumiem, nozime izraut Sos pantus no konteksta un teikt, ka tie maca kaut ko citu, nevis to,
ko tie maca. Galu gala, kad Jezus teica: “Jo no sirds iziet [launas domas, slepkaviba, laulibas
parkapsana, neskistiba, zadziba, nepatiesa lieciba, zaimi” (Mt 15:19), Vins nerunaja par cilveku
fiziologiju vai burtiska nozime cilveka sirdi. Vins izmantoja télainu izteiksmes lidzekli, lai

izteiktu moralu domu.

Izlasi Ij 26:7—10 un Jes 40:21, 22. Ko tie maca mums par zemes biatibu?

1j 26:7 zeme ir attélota ka iekarta Visuma: “Vin3 ir tas, kas izples zemes ziemelus pari
tukdumam, kas tur zemi uzkartu ne pie ka.” Zeme ir ‘aplis’ jeb ‘lode’ (Ij 26:10, NASB). Jes
40:22 apliecina: “Ving ir tas, kas séz augstiba par zemes apli, un tas iedzivotaji ir niecigi ka
siseni. Vins ir tas, kas izklaj debesis ka segu” (NKJV).

ledomaijies sevi kada cilveka vieta, kas dzivoja pirms tiikstos gadiem. Kadi tev biitu

pieradijumi tam, ka zeme griezas? Vai ari tu uzskatitu par parliecinosakiem pieradijumus,

ka ta nekustas? Kadus pieradijumus tu atrastu, ka ta ir plakana vai apala?
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PIRMDIENA, 25. MAIJS

Radisana antikaja literatiira

Arheologi ir atradusi tekstus no senas Egiptes un Tuvajiem Austrumiem, kas satur pirmat-
néjos stastus par radisanu un pladiem. Tie ir likusi daziem domat, ka radisanas zinojums
Bibel€ ir aizgiits no $im kultiiram vai kaut kada zina no tiem atkarigs. Bet vai tieSam ta ir?

Izlasi 1Moz 1:2—4 un pec tam izlasi Sos izvilkumus no babiloniesu eposa: “Kad dievi cilveku
vieta/ darija darbu, nesa nastas/ dievu nasta bija parak liela/ darbs parak griits, sarezgi-
jumu parak daudz/ [.] ‘Lai dieviete rada atvasi/ un lai cilveki nes dievu nastas! [..] dievu, kam
bija saprats,/ vini sanaksme nogalinaja./ Nintu sajauca malu/ ar savu miesu un asinim [..].”
(Stephanie Dalley “Myths from Mesopotamia: Creation, the Flood, Gilgamesh, and Others”
(New York: Oxford University Press, 1989), 9., 14., 15. lpp.) Kadas atskiribas tu redzi? __

Lai gan abi stasti ir lidzigi (piem., pirmie cilvéki veidoti no mala), atSkiribas ir daudz
redzamakas.

(1) babiloniesu eposa cilveks strada dievu laba, lai dievi varetu atpusties. Bibeles radisanas
stasta teikts, ka Dievs rada zemi un visu, kas taja ir, cilvekam ka radisanas augstakajam
merkim, un tad Vin$ atpusas kopa ar viniem. 1Moz gramata cilveki ari tiek ielikti darza
un aicinati bt sadraudziba ar Dievu un rupeties par Vina radibu—sada ideja babiloniesu
eposa nav atrodama.

(2) BabilonieSu eposa mazaks dievs tiek nogalinats un vina asinis sajauktas ar malu,
lai izveidotu septinus virie3us un sievietes. Bibeles radi$anas stasta pirmo Adamu intima
gaisotne izveido Dievs, kas iepu$ vina dzivibu, un sieviete tiek “veidota” velak, lai ta butu
vina ‘paligs’. Dievs neradija Adamu un levu no nogalinata dieva asinim.

(3) Bibeles radisanas zinojuma nav konflikta vai vardarbibas pazimju, ka tas ir babilo-
nieSu eposa.

Bibeles zinojums ir cildens, attelojot visvarenu Dievu, kas nodrosina cilvécei célu merki
pilniga pasaulé. Siradikala atskiriba ir likusi petniekiem nonakt pie secinajuma, ka Sie galu
galair |oti atSkirigi radiSanas zinojumi.

I cilveki, kas apgalvo, ka cauri laikmetiem radiSanas un plisdu stasti ir nodoti nakamajam

paaudzem, brivi balstoties uz to, kas patiesam ir noticis (tapec ir kaut kas lidzigs), bet ar

laiku tie ir sagroziti. Turpreti Mozus, Sveta Gara inspirets, atklaja to, kas patiesam notika.

Kapec sis paskaidrojums ir labaks izskaidrojums tam, kapec zinojumi i lidzigi, neka ideja,

ka Mozus biitu kaut ko aizguvis no siem paganu stastiem?
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OTRDIENA, 26. MAI]S

Radisanas stasts pret
paganumitiem

Radisanas stasts, ta vieta, lai butu atkarigs no seno paganu radisanas mitiem, ir sarakstits
tada veida, kas atspéko $os mitus un nodala no tiem Dievu Raditaju.

Izlasi 1Moz 1:14—19. Ka iv aprakstits tas, kas rodas ceturtaja diena, un kadas ir to funkcijas?

Jedzieni “saule” un “meness” ar nodomu nav lietoti, jo to nosaukumi ebreju valoda bija
saules un méness dievu vardi senajos Tuvajos Austrumos un Egipté (vai ari ciesi saistiti ar
siemvardiem). Vardi“lielaka gaisma” un “mazaka gaisma” paradija, ka tie tika raditiipasam
funkcijam: “Tie lai ir par Zimém un laikiem, un dienam, un gadiem, un tie lai ir par spidekliem
debess velve gaismot par zemi” (1IMoz 1:14, 15). Tas ir, pants |oti skaidri parada, ka saule un
meness nebija dievi, bet bija raditi objekti ar ipasam dabiskam funkcijam, tiesi ta, ka mes
tos uztveram miusdienas.

Izlasi 1Moz 2:7,18—24. Ka Dievs ir ciesi iesaistits Adama un levas radisana?

Seno Tuvo Austrumu miti vienbalsigi attélo cilveka radisanu ka velaku domu, kas radu-
sies, méginot atbrivot dievus no smaga darba. Sai mitu idejai pretéja ir Bibeles doma, ka
cilvekam ir japarvalda pasaule ka Dieva izpilddirektoram. Cilveka radisana nebija velak
prata ienakusi doma. Teksts norada, ka vini bija radiSanas stasta kulminacija, vél skaidrak
izce|ot to, cik atSkirigi patiesiba ir paganiskie un Bibeles zinojumi.

Tadejadi1Mozus gramata ir ka neitralizejoss lidzeklis pret senas pasaules mitiem. Mozus
izmantoja noteiktus terminus un idejas, kas nav savienojamas ar paganu konceptiem. Un
vins to darfja, vienkarsi izsakot Bibeles izpratni par realitati un par Dieva lomu un noliiku
radisana.

Pirms tiikstosiem gadu Bibeles radisanas stasts nebija saskana ar valdoso kultiru.

Miisdienas Bibeles radiSanas stasts ari nesaskan ar valdoso kultiiru. Kapec mums nevaja-

dzetu bit parsteigtiem?




TRESDIENA, 27. MAIJS

Radisana un laiks

Izlasi 1Moz 5. un 11. nodalu. Ka Bibele izseko cilveka vésturei no Adama lidz Noam un no
Noa lidz Abrahamam?

Ir viens elements, kas Sos Bibeles ciltsrakstus padara unikalus: tie satur laika elementu,
liekot daziem zinatniekiem saukt tos atbilstosi par “hronologiskajiem ciltsrakstiem”. Tie
satur izcelsmes informacijas savienojoso mehanismu, nosaucot ari laiku, pieméram, “kad
Persona Viens bija dzivojusi x gadus, ta kluva par tévu Personai Divi. Un Persona Viens, pec
tam, kad bija kluvusi par tévu Personai Divi, dzivoja y gadus un bija tévs vél citiem déliem
un meitam.” 5. nodala pievienota fraze: “Un visas Personas Viens dienas bija z gadi”

Sis savienojosais mehanisms nepielauj kiadas paaudzes izdzésanu vai pievienosanu.
1Moz 5. un 11. nodala satur nepartrauktu pecnacéju liniju, ka apstiprina 1L 1:18—27, kura
nav pievienotu vai iztritksto$u paaudzu. $ada veida Bibele izskaidro pati sevi.

Gandriz 2000 gadus judu un kristieSu komentetaji ir skaidrojusi Sos pantus, lai attélotu
vesturi un precizi noteiktu plidu datumu un zemes vecumu, vismaz sakot no septinam
radiSanas dienam, ka tas attélotas 1Moz 1. un 2. nodala.

Pedgjos gadu desmitus ir bijusi meéginajumi citadi izskaidrot 1Moz 5. un 11. nodalu, lai
pielagotu garakus laikmetus tam, ka tiek skaidroti daZi arheologiski un vésturiski dati (un to
dara kludaini cilveki). Tas rada nopietnus jautajumus par to, cik uzticams ir Bibeles zinojums.

Bet, ja mes saprotam Dieva laika konceptu un ta progresiju vesture, mums ir jaatzist,
ka $is divas nodalas “gan vésturiski, gan teologiski saista Adamu ar pargjiem cilvékiem un
Dievu ar cilvéku laika un telpas sniedzamibas robezas. 1Moz 5. nodala un 11:10-26 nodrosina
laika ietvaru un cilveku kedi, kas saista Dieva |audis ar cilveku, ko Dievs radija sesu radisanas
dienu nosleguma.” (Gerhard F. Hasel, “The Meaning of the Chronogenealogies of Genesis 5
and 11,” Origins 7/2 [1980], 69. Ipp.)

Lai gan Sie panti Vecaja Deriba iv vakstiti labu un svarigu iemeslu del, ko Pavils saka
1Tim 1:4 un Tit 3:9, kas liek mums biit piesardzigiem, runajot par Sadiem pantiem?
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CETURTDIENA, 28. MAI]S

Radisana Rakstos

Izlasi Sos pantus Bibele un uzraksti, ka katrs no Siem rakstniekiem atsaucas uz
1Moz 1.-11. nod.

Mt19:4,5
Mk 10:6—9
Lk 11:50, 51

Jn11-3

Apd 1415

Rm1:20

2kor 4:6
Ef3:9
1Tim 2:12—15
Jek3:9
1Pet 3:20

Jidas 11, 14,

Atkl 2:7,3:14, 22:2, 3

Jezus unvisiJaunas Deribas rakstnieki atsaucas uz1Moz 1.—11. nod. ka uz uzticamu vesturi.
Jezus runa par Mozus rakstiem un virie$a un sievietes radisanu (Mt 19:4). Pavils atkartoti
izmanto radisanas zinojumu, lai pamatotu teologiskas domas, ko vins izsaka savas vestulés.
Vin$ Atenu macitajiem viriem pazinoja: “Dievs, kas radijis pasauli un visu, kas tani, bldams
debess un zemes Kungs, nemajo rokam celtos templos” (Apd 17:24). $adiJaunas Deribas
rakstnieki balstijas uz 1Mozus gramatas fundamentalo raksturu, lai paraditu misdienu
lasitajam s1 burtiska notikuma nozimi.

Izlasi, pieméram, Rm 5. nodalu. Vairakas reizes Pavils tie$a veida saista Adamu un Jézu
(sk. Rm 5:12,14-19). Tas ir, vin$ pienem veésturiska Adama burtisko eksistenci, statusu, kas
biitiba izzud, ja evolucionarais izcelsmes modelis aizstaj burtisku $o pantu izpratni.

Ja Jaunas Deribas rakstnieki, Sveta Gara un pasa Jezus inspireti, raudzijas uz radisanas
zinojumu ka uz uzticamu vesturi, kapec biitu mulkigi mums balstities uz kritusu,
kliadainu cilveku izteikumiem?
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PIEKTDIENA, 29. MAIJS

TALAKIEM PETIJUMIEM:

Cerald A. Klingbeil, editor “The Genesis Creation Account and Its Reverberations in the
Old Testament” (Berrien Springs, MI: Andrews University Press, 2015).

“Bibele ir visaptverosaka un vispamacosaka vesture, kada cilvekiem ir. Ta ir nakusi no
muZzigas patiesibas svaiga avota, un dieviska roka ir saglabajusi tas skistumu visos laikmetos.
[..] Tikai Seit més varam atrast cilvéces vesturi, kas nav cilveka aizspriedumu un lepnuma
aptraipita.” (Elena Vaita “Liecibas draudzei” 5. s€j., 25. Ipp.)

“Man radija, ka bez Bibeles vestures geologija neko nevar pieradit. Zeme atrastas paliekas
sniedz pieradijumus lietu stavoklim, kas atskiras daudzejada zina no tagadgja. Bet to eksis-
tences laiks un tas, cik ilgu laiku $is lietas ir atradusas zemeé, ir jasaprot, tikai nemot vera
Bibeles vesturi. Var likties nevainigi izteikt varbutibas, kas ir arpus Bibeles véstures, ja miisu
pienemumi nav preti faktiem, kas atrodami Svetajos Rakstos. Bet, ja cilveki atmet Dieva
vardujautajuma par radisanas vesturi un megina izvertet Dieva radiSanas darbus pecdabas
principiem, vini atrodas bezgaliga nedrosibas okeana. Tiesi ka Dievs paveica radisanas darbu
sesas burtiskas dienas, Vin$ mirstigiem cilvekiem nekad nav atklajis. Vina radosie darbi ir
tikpat neaptverami ka Vina eksistence”” (Elena Vaita “Spiritual Gifts” 3. s&j., 93. Ipp.)

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1. Zinatniskie skaidrojumi par tagadéjo realitati—kas ir apliikojama, dzirdama, redzama,
parbaudama un velreiz parbaudama—ir pilni ar debatem un domstarpibam. Kapec tad tik
daudz cilveku nesauboties pienem katru zinatnisko pazinojumu par notikumiem, kas it ka
risinajusies pirms miljoniem, varbiit pat miljardiem gadu?

2. Misdienu zinatne darbojas ar pienémumu (kas péc biitibas ir sapratigs), ka nevar
izmantot pardabiskus lidzek|us, lai izskaidrotu dabiskus notikumus. Tas ir, tu nevari meginat
izskaidrot, pieméram, bada apstak|us, pazinojot, ka ragana ir noladéjusi zemi. Tomer kadi ir
Sis pieejas ierobezojumi, ja runa ir par radisanas zinojumu, ka tas aprakstits iIMoz gramata?
Citiem vardiem, Bibeles radisanas zinojums bija pardabisks notikums.Ja automatiski izsledz
pardabisko ka radisanas lidzekli, kapecjebkurs cits skaidrojums bls nepareizs?
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10. TEMA 30. MAIJS — 5. JUNIJS

BIBELE KA VESTURE
St s

NEDELAS PETIJUMIEM:
1Sam17. nod.; Jes 36:1-3, Jes 37:14—38; Dan 1, 5; Mt 26:57—67; Ebr 11:1—40.

ATMINAS PANTS:

“Es esmu Tas Kungs, tavs Dievs, kas tevi izvedis no Egiptes zemes, no vergu nama”
(2Moz 20:2, ari 5Moz 5:6).

ibeleir veidota vesture. Bibeles vesture no absolita iesakuma, kad Dievs radija visas
lietas, taisni virzas lidz augstakajam merkim, kad Vins atjaunos zemi, Kristum nakot
otrreiz.

Rakstu vesturiska biitiba ir viena no rakstura ipasibam, kas to atskir no citu religiju
svétajam gramatam. Bibele pienem tada Dieva eksistenci, kas personigi darbojas vesture.
Ta necensas pieradit o eksistenci. Sakuma Dievs runa, un virs zemes tiek radita dziviba
(1Moz 1:1-31). Vin3 aicina Abramu iziet no Kaldejas. Vin3 atbrivo Savus laudis no Egiptes
verdzibas. Vins raksta desmit baus|us uz akmens plaksném pats ar Savu pirkstu (2Moz 31:18).
Vins$ stta praviesus. Vins siita tiesas. Vins aicina cilvekus dzivot un lidzdalit Vina dievisko
likumu un glabsanas planu citam tautam. Galu gala Vins siita Savu déluJezu Kristu pasaule,
tadéejadi sadalot vesturi uz mizigiem laikiem.

Saja nedéla més apliikosim dazus galvenos notikumus vésturé, ka tie ir lasami Bibelé un
ari dazos arheologiskajos pieradijumos, palidzot nopamatot ticibu Bibelei.

Liidzu, iepazisties ar Sis nedelas temu, lai sagatavotos Bibeles izpétei 6. jinija.
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SVETDIENA, 31. MAIJS

Davids, Salamans un monarhija

Davida un Salamana monarhija ir zelta laikmets Isragla vesture. Bet ja nu Davida un
Salamana nemaz nav bijis, ka dazi apgalvo? Ja nu vinu valstibas nebija tik plasas, ka to
apraksta Bibele, ko ari dazi apgalvo? Bez Davida nebutu Jeruzalemes, nacijas galvaspil-
setas (2Sam 5:6—10). Bez Davida nebiitu vina déla Salamana buveta templa (1kén 8:17—20).
Visbeidzot, bez Davida nebutu nakotnes Mesijas, jo Mesija bija apsolits no Davida cilts
(Jer 23:5, 6; Atkl 22:16). Isra€liesu vesture biitu pilniba japarraksta. Tomer si vésture, ka tas
ir rakstits Bibelg, ir tieSi ta, kas pieskir Israélam un baznicai tas unikalo lomu un misiju.

Izlasi 1Sam 17. Ka Dievs nodrosina Israelam izskiroso uzvaru? Kas tiek izmantots, lai iegiitu
So uzvaru? Kur notiek st uzvara?

levérojiet precizo geografisko aprakstu kaujas vietai 1Sam 17:1-3. Vieta Kirbetkajafe
(Khirbet Qeiyafa) atrodas kalnos tiesi taja vieta, kur $aja nodala ir aprakstita israeliesu
apmetne. Neseni izrakumi ir atklajusi masivi nostiprinatu garnizona pilsétu no Saula un
Davida laikiem. Ir izrakti divi varti, kas celti viena laika. Ta ka lielakajai dalai sena Israéla
pilsétu bija tikai vieni varti, $is raksturojums var palidzét identificét 3o vietu ka Saarimu
(1Sam17:52), kas ebreju valoda nozime “divi varti”.

Jatastair, pirmo reizi identificéta sisena Bibeles pilséta. 2008. un 2013. gada tika atrasti
divi uzraksti, ko daudzi uzskata par senako atklato ebreju rakstu. Otraja uzraksta ir minéts
vards Esbals, ta sauca vienu no Saula deliem (1L 9:39).

1993. gada izrakumi pie ziemelu pilsétas Teldanas atklaja milzigu uzrakstu, ko rakstijis
kenins Hazaéls no Damaskas, kurs stasta par savu uzvaru par “Israéla keninu” un par kéninu
no “Davida nama”. Tiesi tada pasa veida Davida dinastija ir aprakstita Bibel€, pievienojot vel
specigus arheologiskus pieradijumus, ka Davids vesture ir eksistejis—tiesi ta, ka teikts Bibele.

Padoma, ka miisu ticibu ietekmetu tas, ja, ka daZi apgalvo, kenins Davids patiesiba nebiitu
dzivojis?
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PIRMDIENA, 1. JUNIJS

Jesaja, Hiskija un Sanheribs

Izlasi Jes 36:1—3 un Jes 37:14—38. Ka Dievs atbrivo Savus laudis zinojuma par masivo
asiviesu kampanu pret Jiidu?

701. gada p.Kr. Sanheribs sacelas pretJudu. Zinojums ir uzrakstits Bibelé. Par to vairakos
veidos ir zinojis ari pats Sanheribs. Savas vestures hronikas, kas atrastas galvaspilseta Ninive,
vins lielas: “Es ieneému un iekaroju 46 no vina (Hiskijas) spécigi nocietinatajam pilsetam un
neskaitamus mazakus ciematus blakus.” Vins svin Jidejas pilsétas Lahisas sakavi sava pili
Ninive, noklajot galvenas pils zales sienas ar ziméjumiem, kas aino vina aplenkumu un
kauju pret pilsetu.

Neseniizrakumi Lahisa ir atklajusi daudz iznicinatas pilsétas drupu péc tam, kad to bija
nodedzinajis Sanheribs. Bet Jeruzaleme brinumaina karta ir pasargata. Sanheribs varéja
lielities tikai par $o: “Es iesledzu Hiskiju, judu, vina pilséta ka putnu kratina.” Jeruzalemes
iznicinasanas apraksta nav, un nav ari zinots, ka gtista butu aizvesti giistekni.

Tair patiesiba, kaJeruzaleme bija aplenkta, bet Bibele zino, ka aplenkums ilga tikai vienu
dienu, Kunga engelim atbrivojot Jeruzalemi. Ka Jesaja bija paredz&jis: “Tas Kungs saka par
Asirijas kéninu: vins neieies Sini pilséta un neiesaus tani nevienu bultu, un vins nepacels
vairogu pret to un neuzmetis valnus! Pa to pasu celu, pa kuru ving nacis, vins aizies atpakal
un neiebruks sini pilséta, ta saka Tas Kungs, Es pasargasu so pilsétu, lai to izglabtu Manis
un Mana kalpa Davida dé|” (Jes 37:33—35).

Interesanti, ka Ninive, Asirijas galvaspilseta, ir attelota tikai Lahisa. Jeruzaleme nav atro-
dama uz pils sienam. Sanheribs varéja lielities tikai par savu uzvaru par Lahisu. Spekosanas
starp Debesu Dievu un Asirijas dieviem ir atklata Vina lauzu atbrivosana. Vins redz Asirijas
agresivo darbibu. Vins dzird Hiskijas lugSanas vardus. Dievs darbojas vésture.

Ka tu vari atcereties, ka Dievs, kas tik neparasta veida atbrivoja Israelu Saja laika un vieta,
irtas pats Dievs, ko tu pieliidz, uz ko palaujies un kam uzticies Sodien?




OTRDIENA, 2. JUNIJS

Daniels, Nebukadnecars un
Babilonija

2007.gadajulija kads Vines universitates zinatnieks stradaja pie projekta Britu muzeja,
kad vins atrada plaksni no Babeles kénina Nebukadnécara laikiem. Uz plaksnes vins atrada
vardu “Nebusarsekims”, Babilonijas virsnieka vards, kas minéts Jer 39:3. Nebusarsekims ir
viens no daudziem citiem cilvekiem, gan kéniniem, gan ierédniem, kas (pateicoties arheo-
logijai) ir atklati no Daniéla un Nebukadnécara laikiem.

Izlasi Dan 1. un 5. nodalu. Ka agrinie Daniela lemumi atbilst Dieva darbiem, kas izmantoja
vinu ka Savu kalpu un pravieti, lai ietekmetu miljoniem cilveku visa vesture?

Daniéls “apnémas sava sirdi” (Dan 1:8) palikt uzticigs Dievam &Sana un liigéanas. Sie labie
ieradumi, kas bija izveidotijau agri vina dzive, kluva par modeli, kas deva vinam speku visa
garaja dzive. Rezultats bija skaidra domasana, gudriba un izpratne, kas naca no augsienes. To
atzina Nebukadnécars un Belzacars, tapéc vins tika paaugstinats amata. Bet varbiit vissva-
rigakais rezultats bija pasa kénina Nebukadnécara pievérsanas Dievam (Dan 4:34-37).

Nebukadnécars bija Nabopolasara déls. Kopa vini uzcéla varenu pilsétu, kurai nebija
[idzigas senaja pasaule (Dan 4:30). Babeles pilséta bija milziga, ar vairak neka 300 templiem,
izsmalcinatu pili un divkarsu muri apkart, kas bija 12 un 22 pedas biezs. Murim bija astoni
galvenie varti, kas nosaukti galveno Babilonijas dievu varda. Visslavenakie bija IStaras varti,
ko izraka vaciesi un rekonstruéja Pergamona muzeja Berline.

Dan 7:4 Babele ir aprakstita ka lauva ar ergla sparniem. Gar procesiju celu, kas veda uz
IStaras vartiem, bija izvietotas 120 lauvu skulptiras. Izrakumos tika atrasts ari milzigs lauva,
kas metas virsii cilvekam, — tas tur stav arpus pilsétas ari misdienas. Tas viss liecina, ka
lauva bija atbilstoss simbols Babilonijai. Bibeles vesture un tas pravietojumi ir apstiprinati.

Dan 1:8 teikts, ka Daniels “apnemds sava sivdi”. Ko tas nozime? Ko tev vajadzetu “apnem-
ties sava sivdi” darit vai nedarit?
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TRESDIENA, 3. JUNIJS

Vesturiskais Jezus

Izlasi Mt 26:57—67, Jn 11:45—53 un Jn 18:29—31. Kas bija Kajafa, un kada bija vina loma
Kristus nave? Kas bija Poncijs Pilats, un kapec vina lemums bija vissvarigakais, lai sinedrijs
sasniegtu savus merkus?

Kajafa bija augstais priesteris un musinaja uz sazverestibu panakt Jezus navi. Par vina
eksistenci zino ari judu vesturnieks Jozefs, rakstot par labu romieSiem. “Bez tam vins ari
atnémaJozefam, ko arisauca par Kajafu, tiesibas but paraugsto priesteri, un iecelaJonatanu,
Ananusa, iepriekseja augsta priestera delu, par savu sekotaju.” Josephus “Complete Works”
(Grand Rapids, MI: Kregel Publications, 1969), 18. gramata, 4. nodala, 381. Ipp.)

1990. gada uz dienvidiem no Jeruzalemes tika atrasti gimenes kapi, kas saturéja divpad-
smit urnas jeb kaulu kastes. Monétas un mala priekSmeti, kas atrasti kapa, norada, ka tie
ir no aptuveni1. gs. vidus. Visvairak izrotata urna, kura atradas vairaki kaulu komplekti,
satureja vardu “Jozefs, Kajafas déls”. Daudzi zinatnieki uzskata, ka Sis ir augsta priestera
Kajafas kaps un kaulu kaste. Kajafa bija tiesa veida iesaistits Jézus nave.

1961. gada Cezarejas Maritimas teatri tika atrasts uzraksts, kas nesa Poncija Pilata vardu,
kas bija Judas parvaldnieks imperatora Tibérija paklautiba.

Tadejadi abos gadijumos daZas galvenas personas, kas bija saistitas ar Kristus navi, ir
VEsture apstiprinatas.

Pirmo divu gadsimtu laicigie vesturnieki ari runa par Jezu no Nacaretes. Romiesu
vesturnieks Tacits raksta par Kristu, Vina navessodu, ko piesprieda Poncijs Pilats Tibérija
valdisanas laika, un par pirmajiem kristieSiem Roma. Romas parvaldnieks Plinijs jaunakais
raksta 112.-113. gada imperatoram Trajanam, jautajot, ka vinam vajadzétu iztureties pret
kristieSiem. Vins tos apraksta ka tadus, kas satiekas kada noteikta diena pirms ritausmas,
kur vini sapulcejas un dzied dziesmas kadam dievam.

Sie vésturiskie atklajumi un véstures avoti nodrosina papildu —arpus Bibeles eso$u —
pamatu Jezus eksistencei, kas tika pieltigts pirmos 50 gadus péc Vina naves. Evangeliji ir
galvenais avots par Jézu, un mums vajadzetu tos rupigi petit, lai uzzinatu vairak par Jezu
un Vina dzivi.

Lai gan vienmer irjauki apzinaties, ka ir arheologiski pieradijumi, kas stiprina miisu ticibu,

kapec mums ir jamdcas nepadarit savu ticibu atkarigu no tiem, lai ari cik noderigi tie

reizem biitu?




CETURTDIENA, 4. JUNIJS

Ticiba un vesture

Més nedzivojam vakuuma. Masu ikdienas izvele neietekme tikai mis pasus, betari citus.
Tiesi tapat daudziem Dieva |audim senatneé bija liela ietekme uz citu cilveku nakotni. Ebr11,
labi zinamaja “ticibas” nodala, més redzam So seno ticibas varonu ietekmes kopsavilkumu.

Izlasi Ebr 11:1—40. Kadas macibas mes varam macities no Siem senajiem varoniem, petot
vinu dzivi?

Enohs
Noa

Abrahams

Sara

Jazeps

Mozus

Rahaba

Simsons

Ticiba nav vienkarsi uzskati par kaut ko vai kadu, ta ir aktiva atsauksanas sai ticibas aplie-
cibai. Ta ir ticiba, kas darbojas, jeb tas, ko sauc par taisnosanu. Tie ir tie ticibas darbi, kas
izmaina vesturi. Katra no $im darbibam ir atkariga no palausanas uz Dieva Vardu.

Noa darbojas ticiba, kad vins buveja skirstu, uzticoties Dieva Vardam vairak neka piere-
dzei un sapratam. Ta ka nekad nebija lijis lietus, pieredze un saprats lika domat, ka pladiir
absoliitas mulkibas. Bet Noa paklausija Dievam, un cilvéce izdzivoja. Abrahams, ko toreiz
vél sauca par Abramu, atstaja Uru Mezopotamijas dienvidos, visattistitako pilsétu pasaule
taja laika, un devas prom, nezinot, kur Dievs vinu vadis. Bet vins izvelgjas rikoties péc Dieva
Varda. Mozus izvelgjas kliit par ganu, kas vada Dieva laudis uz Apsolito zemi, nevis par
kéninu par vislielako impériju taja laika — Egipti. Vins uzticgjas Visvarena balsij, kas runaja
no degosa krima. Rahaba noléma uzticéties Dieva atbrivosanas zinojumiem, paglaba abus
spiegus un kluva par daJu noJézus ciltsrakstiem. Cik maz mes zinam par to, ka misu lemumi
ietekmes neskaitamus cilvekus $aja paaudze un nakamajas!

Kadi svarigi lemumi iv tava prieksa? Ka tu izdariizveli un kapec?
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PIEKTDIENA, 5. JUNIJS

TALAKIEM PETIJUMIEM:

Elenas Vaitas gramata “Sentévi un praviesi” nodala “Davids un Coliats” (643.—648. Ipp.),
gramata “Praviesi un kénini” nodala “Atbrivosana no Asirijas” (349.-366. Ipp.), “Methods of
Bible Study” 4.k dalu, ko var atrast http://www.adventistbiblicalresearch.org/materials/
bible—interpretation—hermeneutics/methods—bible—study.

“Bibele ir vissenaka un visaptverosaka vesture, kada cilvekiem ir pieejama. Ta ir nakusi
no muizigas patiesibas avota, un visos laikmetos dieviska roka ir saglabajusi tas skistibu.
Ta izgaismo talo pagatni, kur cilveku petijumi veltigi censas ielauzties. Dieva Varda mes
redzam tikai speku, kas lika pamatus zemei un izpléta debesis. Seit més atrodam autentisku
zinojumu par tautu izcelSanos. Seit ir dota miisu cilts vésture, ko nav aptraipijis lepnums
vai aizspriedumi.” (Elena Vaita “Audzinasana’, 173. Ipp.)

“Tas, kam ir zinaSanas par Dievu un Vina Vardu, tic Sveto Rakstu dievisSkumam. Vin3
neparbauda Bibeli ar cilveka idejam par zinatni. Vins sis idejas parbauda péc nekludiga
standarta. Vins zina, ka Dieva vards ir patiesiba, un patiesiba nekad nevar runat sev preti.
Lai ari kas ta saucamaja zinatnes maciba ir pretejs Dieva atklasmes patiesibai, tas ir tikai
cilveka minejums. Tiem, kas patieSam ir gudri, zinatniskie petijumi atver milzigus pardomu
un informacijas laukus.” (Elena Vaita “Liecibas draudzei” 8. s€j., 325. Ipp.)

JAUTAJUMI PARDOMAM:

1. Parrunajiet jautajumu tresdienas péetijuma beigas. Ja, ir labi, ja mes atrodam arheo-
logiskos pieradijumus, kas apstiprina Bibeles vesturi. Bet kas notiek, ja atrastie pieradijumi
tiek skaidroti pretgji Bibeles stastam? Ko tam vajadzetu mums atklat par faktu, ka mumsir
jabut atkarigiem no Dieva Varda ka no Dieva Varda un ka tadam ari jauzticas, neskatoties
uz arheologijas vai jebkuras citas cilveku zinatnes spiediena?

2.Padomajiet par visiem Bibeles pravietojumiem, kas ir piepildijusies pagatné un ko no
Sodienas skatu punkta varam redzet ka piepildijusos. Padoma, pieméram, par Dan 2. un
7. nodalas valstim. Ka més varam macities no Siem pravietojumiem, kas ir piepildijusies
vesture, un uzticeties Kungam attieciba uz tiem pravietojumiem, kas vél gaida piepildisanos?
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11. TEMA 6. —-12. JUNIJS

BIBELE UN
PRAVIETOJUM]

NEDELAS PETIJUMIEM:
Dan 2:27-45,10 14:29, 4Moz 14:34, Dan 7:1-25, Dan 8:14, 1kor 10:1-13.

ATMINAS PANTS:

“Tas atbildéja vinam: lidz divi tiikstosi tris simti vakariem un ritiem, tad svétnica tiks
atkal atzita par taisnu un atgus atkal savas tiesibas” (Dan 8:14).

ibeles pravietojumi ir svarigi musu identitatei un misijai. Pravietojumi nodrosina

iek$eju un areju mehanismu, lai apstiprinatu Dieva Varda precizitati. Jezus teica: “To

Es jums jau tagad esmu sacijis, pirms tas notiek, lai, kad tas bis noticis, jus ticetu”
(n14:29,sk.ariIn13:19). 1z8kirosais jautajums ir: ka pareizi skaidrot pravietojumus, lai mes
zinatu, kad pravietojumam patiesam irjanotiek?

Reformacijas laika reformatori izmantoja vésturisko metodi. S metode ir ta pati, ko
Daniéls un Janis izmantoja ka atslegu pasi savu pravietojumu interpretacijam. Vesturiska
metode redz pravietojumus ka progresivu un nepartrauktu vestures piepildisanos, sakot ar
pagatni un beidzot ar Dieva muzigo valstibu.

Saja nedéla més pétisim vésturisko pravietisko interpretaciju pilarus. “Mums vésturé ir
jaredz pravietojumu piepildisanas, japéta Aizgadibas darbi lielajas reformacijas kustibas
unjasaprot notikumu attistiba tautu vadisana uz lielas cinas noslédzoso konfliktu.” (Elena
Vaita “Liecibas draudzei” 8. s€j., 307. Ipp.)

Liidzu, iepazisties ar Sis nedelas temu, lai sagatavotos Bibeles izpetei 13. jinija.
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SVETDIENA, 7. JUNIJS

Historicisms un pravietojumi

Fundamentalo metodi, ko septitas dienas adventisti izmanto Bibeles pravietojumu péti-
$ana, sauc par historicismu. Ta balstas uz ideju, ka daudzi galvenie pravietojumi Bibelé
seko neparrautam linearam véstures plidumam no pagatnes lidz tagadnei un turpinas
nakotne. Tas ir lidzigi tam, ka vesturi macas skola. Més ta daram, jo ta Bibele pati skaidro
mums $0s pravietojumus.

Izlasi Dan 2:27—45. Kadi sapna aspekti norada uz nepartrauktu pasaules varu secibu visa
vesture? Ka Bibele pati parada mums, ka skaidrot apokaliptiskos (gala laika) pravieto-
jumus?

levero, ka Nebukadnécara valsts ir atzita ka zelta galva. Tadejadi Daniéls identifice Babeli
ka pirmo valsti (Dan 2:38). Tad Daniéls saka: “Pec tevis naks cita valsts, .. un tad celsies vél
tresa valsts, no vara, ta valdis par visu zemi” (Dan 2:39), un tad naks ceturta (Dan 2:40). Tas,
ka tas ir pec kartas viena aiz otras bez parravumiem, ir ietverts ari pasa tela, jo katra valsts
ir ainota ka dala no lielaka kermena, virzoties no galvas uz kaju pirkstiem. Tas ir saistitas,
tieSi tapat ka laiks un vesture ir saistiti.

Dan7.un 8. nodala téla vieta tiek izmantoti specifiski zvéru simboli, bet tiek macits tas
pats. Mums ir dota nepartraukta cetru laicigo valstu seciba (Dan. 8. nodala—tris). Tas sakas
ar senatni un iet cauri vesturei, [idz tagadnei un sniedzas nakotneg, kad Kristus atgrieZas un
Dievs nodibina Savu miizZigo valstibu.

Tapéc Dan 2. nodalas téls un turpmakas atklasmes Dan 7. un 9. nodala nodrosina pamatu
protestantu vesturiskajiem pravietojumu skaidrojumiem, pie ka septitas dienas adventisti
turas joprojam.

Izlasi Jn 14:29. Ko Jezus pasaka, kas palidz mums saprast, ka pravietojums var darboties?

Kadas lielas prieksrocibas ir miisdienas, dzivojot laika, kad liela dala vestures jau ir aiz
muguras, atskiviba no tiem, kas dzivoja Babilonijas laika?




PIRMDIENA, 8. JUNIJS

Dienas/ gada princips

Viena no historicisma skaidrosanas metodes atslegam ir dienas/ gada princips. Daudzi
teologi gadsimtiem ilgi So principu attiecinajusi uz Daniela un Atklasmes gramatas pravie-
tojumos minétajiem laikiem. Vini $o principu atklajusi vairakos atslégpantos, ka ari no pasu
pravietojumu tiesa konteksta.

Izlasi 4Moz 14:34 un Ec 4:6. Ka Dievs atklaj dienas/ gada principu Sajos specifiskajos
pantos?

Sajos pantos més varam |oti skaidri redzét dienas/ gada principa ideju. Bet ka més varam
pamatot $i principa lietosanu attieciba uz daziem laika pravietojumiem, piem. Dan 7:25 un
Dan 8:14, ka ari Atkl 11:2, 3, Atkl 12:6, 14 un Atkl 13:5?

Tris citi elementi atbalsta dienas/ gada principu $ajos Dani€la un Atklasmes gramatas
pravietojumos: simbolu izmantosana, gari laika periodi un ipasi izteicieni.

Pirmkart, zvéru simboliskais raksturs un ragi, kas aino valstibas, liek domat, ka ari laika
izteicieniem vajadzetu tikt saprastiem simboliski. Zvéri un ragi nav jauztver burtiski. Tie ir
simboli kaut kam citam. Ta ka visi paré€jie pravietojumi ir simboliski, nevis burtiski, kapéec lai
mes uztvertu burtiski tikai laika pravietojumus? Atbilde, protams, ir—mums tie navjauztver
burtiski.

Otrkart, daudzi notikumi un valstis attélotas pravietojumos, kas risinajusies daudzus
gadsimtus, kas nebltu iespéjams, ja notikumu pravietotais laiks butu uztverams burtiski.
Ja attiecinam uz tiem dienas/ gada principu, notikumu laiks atbilst parsteidzosi precizi.

Apliiko Dan 9:24—27 mineto 70 nedelu pravietojumu. Mes lasam, ka “no ta laika, kad
atskaneja vards par Jeruzalemes atjaunosanu un uzcelSanu, lidz svaiditam valdniekam”
(Dan 9:25) biis burtiski 69 nedelas jeb gads, Cetri menesi un viena nedela. Pravietojums
sada veida iv bezjedzigs, vai ne? Tacu kas notiek, ja mes attiecinam uz o pravietojumu
Bibele doto dienas/ gada principu un 70 nedelas kliist par 490 gadiem?
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OTRDIENA, 9. JUNIJS

Identificejot mazo ragu

Gadsimtiem ilgi protestantu reformatori maza raga varu no Dan 7. un 8. nodalas iden-
tificéjusi ar Romas baznicu. Kapec?

Izlasi Dan 7:1—25 un 8:1—13. Kas kopigs ir maza raga raksturojumam abas nodalas?
Ka mes to varam identificet?

Maza raga raksturojuma Dan 7. un 8. nodala ir septinas kopigas iezimes: (1) abi ir
aprakstiti ka ragi; (2) abi ir varas, kas vaja (Dan 7:21, 25; 8:10, 24); (3) abi ir sevi paaugstinosi
un zaimojosi (Dan 7:8, 20, 25; 8:10, 11, 25); (4) abu merkis ir Dieva laudis (Dan 7:25, 8:24);
(5) abiem ir aktivitates aspekti, uz ko attiecinams pravietisks laiks (Dan 7:25; 8:13,14); (6) abi
sniedzas lidz laika galam (Dan 7:25, 26; 8:17,19) un (7) abi tiek iznicinati pardabiska veida
(Dan 7:11, 26; 8:25).

Vesture apstiprina, ka pirma valsts ir Babilonija (Dan 2:38), otra ir Medopersija (Dan 8:20)
un tresa—Criekija (Dan 8:21). Vesture neparprotami liecina, ka nakama pasaules impérija
ir Roma.

Dan 2. nodala dzelzs, kas aino Romu, turpinas lidz pat kaju pirkstiem, kas sajaukti ar
malu. Tas ir, Iidz laika galam. Dan 7. nodalas mazais rags nak no ceturta zvera, bet paliek
dala no si ceturta zvera.

Kada vara radas no Romas un turpina tas politiski religisko ietekmi vismaz 1260 gadus
(sk. Dan 7:25)? Tikai viena vara atbilst vesturei un pravietojumam-—pavestiba. Pavestiba naca
pie varas desmit barbaru cilSu vidi un gaza tris no tam (Dan 7:24). Pavestiba bija “citadaka
neka agrakie” (Dan 7:24), noradot uz tas unikalitati, salidzinot ar citam ciltim. Pavestiba
“uzstasies ar skalam runam pret Visuaugsto un apvainos Visuaugsta svétos” (Dan 7:25) un
gazis “kadus no pulka” (Dan 8:10) pretreformacijas laika, kad tika nogalinati protestanti.
Pavestiba méginaja “mainit laikus un likumus” (Dan 7:25), iznemot otro bausli un parcelot
sabatu uz svetdienu.

Dan 2., 7. un 8. nodala pec Griekijas rodas viena vara, kas pastav lidz laika galam. Kas ta
varetu biit par varu, ja ne Roma sava pavestibas posma? Kapec sTir izskirosa triju engelu
vestu mdciba, lai avi cik politiski nekorekta, un kapec ta iv svaviga miisu laika patiesibas

dala?




TRESDIENA, 10. JUNIJS

lzmeklesanas tiesa

Pravietojumu skaidrojumi, ko més pétijam Saja nedela, kops reformacijas laikiem ir
atradusi milzigu atbalstu protestantu vesturnieku vidu. Bet tikai 1800. gadu sakuma, kad
radas milleriesu kustiba, tika rlipigi pardomats un peétits pravietojums par 2300 dienam un
izmeklesanas tiesu. Aplikojiet So grafiku:

Daniela7 Daniela 8

Babilonija (lauva)

Medopersija (lacis) Medopersija (auns)
Criekija (leopards) Criekija (azis)
Paganiska Roma (ceturtais zvers) Paganiska Roma (rags

parvietojas horizontali)

Pavestiga Roma (mazais rags) Pavestiga Roma (rags
parvietojas vertikali)

Izlasi Dan 7:9—14; 8—14, 26. Kas notiek Debesis, ka tas ir attelots Sajos pantos?

Pec viduslaiku vajasanu perioda, kas nosledzas 1798. gada ar pavesta sagistisanu un
apcietinasanu, ko izdarija Napoleona generalis Bertjé (Atkl 13:3), Dan 7. un 8. nodala runa
par tiesu. Tiesai janotiek Debesis, kur “tiesas locekli nosedas” (Dan 7:10) un “.debesu pade-
besos naca kads ka Cilveka Dels sava izskata; tas pienaca pie cienijama sirmgalvja, un to
nostatija sirmgalvja priek§a” (Dan 7:13). Siir tiesas aina, kas notiek péc1798. gada un pirms
Jezus otras naksanas.

Sitiesas aina Dan 7. nodala ir tiesi paraléla svétnicas $kistisanai Dan 8:14. Tas runa par
vienu un to pasu. Saskana ar Dan 8:14 Sis “svetnicas $kistiSanas” laiks, kas ir Salidzinasanas
dienas terminologija, ir 2300 vakari un riti jeb dienas. Pec dienas/ gada principa $is dienas
aino 2300 gadus.

2300 gadu sakums ir meklejams Dan 9:24, kur 70 nedé|u (490 gadi) pravietojums ir “hatak”
jeb “nogriezts” no 2300 dienu atklasmes (Dan 9:24). Daudzi zinatnieki pareizi redz 2300
dienu (gadu) pravietojumu no Dan 8:14 un 70 nedé|u pravietojumu (490 gadi) Dan 9:24—27
ka divas viena pravietojuma dalas. Nakamais pants 70 nedé|u pravietojuma —Dan 9:25—
iedod laika perioda sakumu: “Atskaneja vards parJeruzalemes atjaunosanu un uzcelsanu.”
Si notikuma sakuma datums ir“kénina Artakserksa septitais gads” (Ezr 7:7) jeb 457. g. pr. K.
Skaitot uz priek$u no 2300 gada, mes nonakam pie 1844. gada, kas ir driz péc1798. gada un
pirmsJézus otras naksanas. Tad Jezus iegaja Vissvetakaja vieta un saka Savu starpniecisko
Debesu skistiSanas darbu. Sk. piektdienas pétijuma grafika.
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CETURTDIENA, 11. JUNIJS

Tipologija ka pravietojums

Apokaliptiskajiem pravietojumusimboliem, kas atrodami Daniela un Atklasmes gramatas
pravietojumos, ir viens vienigs piepildijums. Pieméram, azis simbolize Criekiju, vienu valsti
(Dan 8:21). Galu gala $aja panta $i valsts ir nosaukta. Vai var bt vel skaidrak?

Turpretitipologija pieversas Vecas Deribas patiesajiem cilvekiem, notikumiem un kartibai,
kas pamatojas vesturiskaja realitate, kas savukart norada talak uz lielaku realitati nakotne.
Tipologijas ka interpretésanas metodes izmantosana sniedzas lidz pat Jezum un Jaunas
Deribas rakstniekiem, un ta iratrodama ari pasa Vecaja Deriba. Vieniga palidziba, lai atpazitu
simbolu un ta prototipu, ir tas, ka uz to norada kads inspiréets Bibeles rakstnieks.

Izlasi 1kor 10:1—13. Uz kadiem notikumiem vesture atsaucas Pavils, bridinot Korintas
draudzi? Ka tas attiecas uz miisdienam?

Pavils atsaucas uz izieSanas no Egiptes vésturisko realitati un attista tipologiju, kas ir
balstita uz seno ebreju pieredzi tuksnesi. $ada veida Pavils parada, ka Dievs, kas iedves-
moja Mozu zinot par Siem notikumiem, bija paredzgjis, ka “tas ir noticis mums par paraugu”
(1kor10:6, NK]JV), ar to bridinot garigo Israélu izturet kardinasanas, dzivojot pedejas dienas.

Izlasi Sos pantus un uzraksti katra panta atrodamo tipu (jeb simbolu) un prototipu, ka to

apraksta Jezus un Jaunas Deribas rakstnieki.

Mt12:40

Jn19:36

Jn314,15

Rm514

Jn1:29

Katra situacija Jezus unJaunas Deribas rakstniekiizmanto tipu un prototipu, kas |auj atkla-
ties pravietiskajai nozimei. Sada veida tie norada uz lielaku vestures realitates piepildisanos.

Padoma par kalposanu zemes svetnica, kas darbojas ka tips visam glabsanas planam.
Ko tas maca mums par to, cik svariga svetnicas vests ir miisu dienas?

80



PIEKTDIENA, 12. JUNIJS

TALAKIEM PETIJUMIEM:

Izlasi Kliforda Goldsteina gramatu “1844 Made Simple” (Boise, ID: Pacific Press, 1988) ka
vienu no daudziem materialiem par 2300 dienu pravietojumu. Sk. ari1844madesimple.org
Izpéti So grafiku:

Daniéla7 Daniela 8
Babilonija (lauva)
Medopersija (lacis) Medopersija (auns)
Griekija (leopards) Criekija (azis)
Paganu Roma (ceturtais zvers) Paganu Roma (rags parvietojas horizontali)
Pavestiga Roma (mazais rags) Pavestiga Roma (rags parvietojas vertikali)
Tiesa Debesis Debesu svetnicas Skistisana

Svarigais, kas mums Seit ir jasaskata, ir tas, ka tiesas aina Dan 7. nodala, kas notiek péec
1260 vajasanu gadiem (Dan 7:25), ir tas pats, kas svetnicas skistiSana Dan 8:14. Un ST tiesas aina
Debesis ir ta, kas vada beigas pie Dieva muzigas valstibas nodibinasanas kritusas pasaules
skumjas vestures nosleguma. Tad€jadi mums ir spécigi Bibeles pieradijumi tam, cik lielu
nozimi Raksti pieskir Dan 8:14 un notikumam, ko tas vesti.

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1. Velreiz parskatiet Dan 2. nodalu. leraugiet, cik skaidri Seit ir atklata vésturiska metode:
nepartraukta pasaules impeériju seciba, sakot ar senajiem laikiem un noslédzoties ar Dieva
muZigo valstibu. Dievs ir iedevis mums atslegu, ka skaidrot Sos pravietojumus. Ko tas, ka
tikai nedaudzi kristiesi musdienas izmanto vésturisko metodi, mums atklaj par kristigas
pasaules stavokli? Ka sis fakts palidz mums vel labak saprast, cik vajadziga ir adventistu
vests pasaulei $aja laika?

2. Cik labi tu saproti 2300 dienu pravietojumu Dan 8:14?]a tu to nesaproti, kapec neatvelet
laiku, lai izpetitu un lidzdalitu Bibeles izpéetes grupa savus atklajumus? Tu busi parsteigts,
cik tiesSam pamatots ir $i pravietojuma skaidrojums.

3.zlasi Dan 7:18, 21, 22, 25, 27. leveéro, kas notiek ar svétajiem. Ko maza raga vara viniem
nodara? Salidzinot, ko Kungs viniem izdara? Kas ir laba vésts svétajiem attieciba uz tiesu?
Ko tiesa beigas viniem sniedz?
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12. TEMA 13.-19. JUNIJS

SAREZGITAS VIETAS
BIBELE

NEDELAS PETIJUMIEM:
2Tim 2:10-15,1L 29:17, Jek 4:6-10, Gal 6:9, Apd 17:11.

ATMINAS PANTS:

“Uzskatiet musu Kunga pacietibu ka glabsanai dotu, ka jau ari musu milais bralis Pavils
jums ir rakstijis pec vinam dotas gudribas. Ta vins runa par sim lietam visas vestulés, kuras
ir kas gruti saprotams, ko nemacitie un nenostiprinatie |audis sagroza, tapat ka ari citus
rakstus, sev par pazusanu” (2Pet 3:15,16).

arrunajotapustula Pavila véstules, Péteris raksta, ka tajas un dazas citas vietas Rakstos

ir‘daZas lietas, ko ir griiti saprast” (2Pét 3:16, N1V). Sos vardus ir sagrozijusi un sajau-

kusi “nemacitie un nenostiprinatie laudis” (2Pet 3:16) pasi sev par pazusanu. Peteris
nesaka, ka visas lietas ir gruti saprast, bet tikai dazas.

Més zinam to, vai ne? Kurs godigs Bibeles lasitajs gan nav nonacis saskaré ar pantiem,
kas liekas divaini un griiti saprotami? Pavisam noteikti, kada bridi mums visiem ir bijusi
sada pieredze.

TieSi tapec més Saja nedela aplukosim ne tik daudz grutus pantus ka tadus, bet gan kas
varétu but iemesli Siem izaicinajumiem un ka meés varam tikt ar tiem gala, bidami uzti-
cigi patiesibas mekléetaji Dieva Varda. Visbeidzot japiebilst, ka dazi no Siem izaicinosajiem
pantiem saja debess puse varetu ari nekad netiktizskaidroti. Vienlaikus lielaka dala Bibeles
pantu nesagada nekadas griitibas, un nav vajadzibas |aut daziem griitiem pantiem vajinat
miisu uzticibu Dieva Varda ka vienota veseluma uzticamibai un autoritatei.

Lidzu, iepazisties ar Sis nedelas temu, lai sagatavotos Bibeles izpetei 20. jinija.



SVETDIENA, 14. JUNIJS

lespejamie pretrunu iemesli

Izlasi 2Tim 2:10—15. Pavils bridina Timoteju bt Caklam un “pareizi macit patiesibas
vardu”. Kada svariga vests mums ir Seit dota?

Neviens meklgjoss un godigs Rakstu petnieks nenoliegs faktu, ka Bibel€ ir panti, ko ir
griiti saprast. Sai situacijai nevajadzetu mums traucét. Zinama méra §is griitibas irjagaida.
Galu gala mes esam nepilnigas un aprobeZotas biitnes, un nevienam cilvekam nav visap-
tverosas zinasanas par katru jautajumu, ari ne par dieviskam lietam. Tapéc tad, kad nezi-
nosas un ierobeZotas bilitnes censas saprast bezgaliga Bibeles Dieva gudribu, tas ir saistits
arzinamam griitibam. $adas griitibas Bibeles macibu izpratné tomér nepierada, ka tas, ko
Bibele apstiprina, biitu nepatiess.

Tie, kas nepienem Bibeles macibu par dievisko atklasmi un inspiraciju, biezi vien apgalvo,
ka $is griitibas ir pretrunas un k|tidas. Ta ka viniem Bibele ir vairak vai mazak cilveku gramata,
vini uzskata, ka Bibelei irjabut bez kludam un nepilnibam. Ar $adu domasanu biezi netiek
pieliktas nopietnas piles, lai meklétu izskaidrojumu, kas nemtu vera Rakstu vienotibu un
uzticamibu, ko garante dieviska inspiracija. Cilveki, kas sak apsaubit Rakstu pirmas lappuses,
pieméram, radisanas zinojumu, driz var nonakt Saubas un neskaidriba ari par jebkuru citu
rakstvietu.

Dazas nesaskanas Rakstos var biit kadas sikas kltidas no parrakstitaju vai tulkotaju puses.
Elena Vaita apliecina: “DaZi skatas uz mums serigi un saka: ‘Vaijis nedomajat, ka, parrakstot
un tulkojot, varéja tikt ielaistas kltidas? Tas viss iriespéjams, un prats, kas ir tik Saurs, ka tas
vilcinas un kltp par So iespéju un iespejamibu, bis tikpat gatavs klupt par inspiréta Varda
noslepumiem, jo vinu vajie prati nesp€j taja saskatit Dieva nodomus. Ja, vini tikpat viegli
klups par skaidriem faktiem, ko vienkarss prats pienems, ieraudzis dievisko, kam dieviskie
vardi bis skaidri un skaisti, pilni un pilnigi. Tadai dveselei, kam neradis griitibas visskaidrak
atklatas patiesibas, neviena kltida neradis satraukumu, ne ari liks kajam klupt.” (‘lzmeklétas
Vestis” 1. s€j.,16. Ipp.)

Kapeéc ir tik svarigi pie Bibeles iet pazemibas un padevibas gara?
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Risiniet grutibas godigi un
rupigi

Vaijus esat kadreiz nonakusi saskare ar pantu vai pantiem, ko jiis nesapratat vai uzska-
tijat par parak gratiem, lai saskanotu tos ar citiem pantiem vai realitati kopuma? Ir griiti
iedomaties, ka jus nebuitu kada bridi ar sadu problemu saskarusies. Jautajums ir, ka jus
reagejat? Vel svarigaks jautajums: ka jums vajadzeja reaget?

Izlasi 1L 29:17, Sak 2:7, 1Tim 4:16. Ko Sie panti pasaka tadu, ko var attiecinat uz jautajumu,
ka tikt gala ar griitiem pantiem?

Tikai tad,ja esam godigi, mes stajamies preti griitibam atbilstosa veida. Godigums miis
sarga,jo mes neizvairamies nojebkadam griitibam un necensamies tas apslapet. Godigums
ari atturés mus no virspuséjam atbildem, kas neiztur riipigu parbaudi. Dievu iepriecina
miusu godigums un viengabalainiba. Tapec mums vajadzetu censties lidzinaties Vinam sava
rakstura un visa, ko mes daram, pat savas Bibeles studijas.

Godigi cilveki risinas Bibeles griitibas uzmanigi un neizraujot informaciju arpus konteksta,
neizkroplojot patiesibu ar parspilétu valodu un nevadot citus pa nepareiziem celiem, izman-
tojot manipulgjosus pieradijumus. Ir daudz labak gaidit ilgtspé&jigu atbildi uz jautajumu,
kas sagada griitibas, neka meginat nodrosinat izvairigu vai neapmierinosu risinajumu.
Pozitiva blakusiedarbiba godigumam Bibeles izpete ir ta, ka ta veido uzticibu, un uzticiba
ir visu veseligu personigo attiecibu butiba. Ta parliecina cilvekus daudz vairak neka nepa-
matotas atbildes. Ir labak teikt, ka tu nezini, neka méginat atbildet uz jautajumu. Ir labak
korekti izskaidrot pantu, nevis méginat pateikt to, ko tu gribi, lai $is pants pasaka, lai gan
patiesiba tas ta nav.

Godigi cilveki grib ripigi uzzinat Dieva Varda patiesibu un tapéc pastavigi parliecinas, ka
vini nesteidzas ar neapdomatiem secinajumiem, kas ir balstiti uz ierobeZzotam zinasanam
vai nepamatotiem pieradijumiem. Ripigi cilveki irapnémibas pilni nepalaist garam nevienu
aspektu vai detalu, kas varétu biit svariga. Vini nesteidzas sava domasana, bet ir pamatigi
un Cakli savos Dieva Varda pétijumos un ar to saistitaja informacija.

Ko jiis darat vai ko jums vajadzetu darit ar pantiem, ko jiis pilniba nesaprotat vai kui,
Skiet, nesaskan ar jiisu izpratni par patiesibu?
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Pazemiga griitibu risinasana

Izlasi Jek 4:6—10, 2L 7:14 un Cef 3:12. Kapec pazemiba ir svariga, censoties atrisinat griitas
vietas Bibele?

Daudzi cilveki ir nonakusi pie parsteidzosa atklajuma un pazemiga uzskata, ka vini ir
atkarigi no kaut ka un kada arpus sevis. Vini ir sapratusi, ka vini nav visu lietu meraukla.
Sie cilveki vérté patiesibu vairak neka sava ego vajadzibu biit pareiziem, un vini apzinas, ka
patiesiba nav vinu pasu veidota, bet drizak vini ar to saduras. Varbut vislielaka patiesiba,
ko Sie cilveki saprot, ir tas, cik maz vini patiesiba zina par patiesibu. Vini apzinas, ka Pavils
rakstija, ka vini redz “miklaini, ka spoguli” (1kor 13:12).

Pazemibas labveliga ietekme uz domasanu ir daudzveidiga: pazemigas meklesanas iera-
dums irizaugsmes pamats, jo tas rada brivibu, kas dabiski veido macities gatavu garu. Tas
nenozime, ka pazemigi cilveki biezi bis kludaini vai art ka vini vienmer mainis savas domas
vai nekad nenonaks pie stipras parliecibas. Tas nozime tikai to, ka vini ir paklavigi Bibeles
patiesibai. Vini apzinas savu zinasanu ierobezojumus un tapéec sp€j paplasinat savas zina-
Sanasun izpratni par Dieva Vardu tada veida, ko augstpratigs un lepns intelektualis nedaris.

“Visi, kas naks pie Dieva Varda, meklgjot vadibu ar pazemigu, meklejosu sirdi, apnemigi
uzzinat glabsanas nosacijumus, sapratis, ko saka Raksti. Bet tie, kas ienesis Varda petisana
garu, ko tas neapstiprina, panems no pétijuma garu, ko tas nav sniedzis. Kungs neuz-
runa pratu, kas nav mekl€joss. Vins neizskiez savas pamacibas tiem, kas ir negodbijigi vai
piesarnoti. Tikmer kardinatajs izglito ikvienu pratu, kas padodas ta ierosinajumiem, un ir
labpratigs padarit Dieva sveto likumu pilnigi neiedarbigu. Mums ir nepieciesams pazemot
savas sirdis un ar godbijibu un dzilu nopietnibu meklét dzivibas Vardu. Jo tikai tads prats,
kas ir pazemigs un nozelas pilns, var redzet gaismu.” (‘Advent Review and Sabbath Herald”
1907. gada 22. augusts)

Ka jias varat iegiit pareizo lidzsvaru starp pazemibu un parliecibu? Piemeram, ka jiis
atbildetu uz sadu apsidzibu: “Ka jus, septitas dienas adventisti, varat bitt tik parliecinati,
ka jums ir taisniba sabata jautajuma un ka gandriz visi citi kliidas?”
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TRESDIENA, 17. JUNIJS

Noteiktiba un pacietiba

Izlasi Gal 6:9. Lai gan Pavils Seit runa par neatlaidibu, darot labu citiem, tada pati
attieksme ir nepieciesama, risinot griatus jautajumus. Kapec noteiktiba un pacietiba iv
svarigas, risinot problemas?

Patiesi sasniegumi vienmer prasa neatlaidibu. Ko meés iegtstam viegli, més parak biezi
nenovertejam. Gritibas Bibele dod mums iespéju likt smadzenem stradat, un noteiktiba
un neatlaidiba taja, kur mes mekleéjam risinajumu, parada, cik svarigs sis jautajums mums
ir. Laiks, ko esam pavadijusi, petot Bibeli, lai saprastu vairak par tas nozimi un vesti, ir labi
pavadits laiks. Varbiit ¢aklas Rakstu petisanas pieredze, mekl€jot atbildi, patja tas bisilgi,
bs lielaka svetiba, neka pats problemas risinajums, ja mes to beigas atrodam. Galu gala—
ja més atrodam risinajumu satraucosai problémai, ta mums kltst |oti darga pieredze.

Fakts, ka jis nevarat atrisinat griitibas atri, nepierada, ka tas nevar tikt atrisinatas.
Parsteidzosi, cik biezi més neieverojam $o skaidro faktu. Ir daudzi, kas, sastopoties ar
grutibam Bibele, nedaudz par tam padomajot un neredzot iespéjamo risinajumu, uzreiz
nonak pie secinajuma, ka $i problema nevar tikt atrisinata. DaZi sak apSaubit Bibeles uztica-
mibu kopuma. Bet més nedrikstam aizmirst, ka risinajums var biit [oti vienkarss, patja més
sava ierobezotaja cilveciskaja gudriba—vai nezinasana—to neredzam. Ko mes domatu par
iesaceju algebra, kurs, veltigi meginajis pusstundu atrisinat griitu uzdevumu, pazinotu, ka
atrisinajums nav iesp€jams, jo vins to nevarizdomat? Tas pats attiecas uz miisu Bibeles izpéti.

Ja dazas griitibas nepaklaujas patjisu lielakajam pulém tas atrisinat, nolieciet tas mala
un pa to laiku dariet to, ko Dievs jums ir skaidri paradijis. Dazi garigi uzskati ir iegtistami
tikai tad, kad mes esam bijusi labpratigi sekot tam, ko Dievs mums jau ir pateicis darit.
Tapéc esiet neatlaidigi un pacietigi, petot Bibeli. Galu gala pacietiba ir ticigo tikums laika
gala (sk. Atkl 14:12).

Ko mes varam macities no citiem cilvekiem, kas ir akli un pacietigi petijusi izaicinosos

Bibeles pantus? Ka més varam iedrosinat citus nepadoties patiesibas meklejumos?

Kapec mums nav jabaidas, saskaroties ar griitiem Bibeles pantiem?
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CETURTDIENA, 18. JUNIJS

Risiniet grutibas garigi unar
ligsanam

Izlasi Apd 17:11, Apd 8:35 un Apd 15:15, 16. Ko darija apustuli un pirmkristiesu draudzes
locekli, saskaroties ar griitiem jautajumiem? Kapec Raksti tik un ta ir vislabakais avots to
interpretacijai?

Labakais risinajums Bibeles griitajiem pantiem vienalga ir atrodams pasa Bibel€. Ar
Bibeles problemam vislabak var tikt gala tad, ja ta tiek péetita visu Rakstu gaisma, nevis tikai
atseviski panti, izoleti no citiem pantiem vai no visiem Rakstiem kopuma. Mums patiesam
irjaizmanto Bibele, lai saprastu Bibeli. Macities atrast lielas patiesibas, kas ir atrodamas
Rakstos, ir viena no vissvarigakajam lietam, ko més varam darit.

Jatu nesaproti kadu pantu Rakstos, centies atrast kadu gaismu no citiem Bibeles pantiem,
kas runa par to pasu temu. Vienmer centies atrast skaidrus Bibeles apgalvojumus, kas
izgaismo tos pantus, kas nav tik skaidri. Ir ari |oti svarigi nekad neaptumsot un neaizenot
skaidros Rakstu apgalvojumus ar griiti saprotamajiem pantiem. Ta vieta, lai sava izpété
meklétu papildu avotus komentaros vai filosofija, vai ari zinatne, mums vajadzéetu |aut
Bibeles pantam pasam atklat mums ta nozimi.

Ir teikts, ka, atrodoties uz celiem, més burtiski raugamies uz griitibam no citas perspek-
tivas.Jo liigsana mes signalizéjam, ka mums ir vajadziba péc dieviskas palidzibas, lai izskaid-
rotu un saprastu Rakstus. Liigsana més mekléjam apgaismibu savam pratam ar ta pasa
Sveta Gara starpniecibu, kas inspireja Bibeles rakstniekus uzrakstit to, ko vini uzrakstija.

Ligsana musu motiviir atverti, un més varam pateikt Dievam, kapéc més gribam saprast
to, ko lasam. LiigS8ana més liidzam Dievu atvert misu acis Vina Vardam un dot mums labpra-
tigu garu sekot Vina patiesibai un praktizét to. (Tas ir izskirosi!) Kad Dievs vada mis ar Sveta
Gara starpniecibu, atbildot uz masu liigséanam, Vins$ neruna preti tam, ko Vin$ mums ir
atklajis Bibele. Dievs vienmer bis saskana ar Bibeli un apstiprinas to, ko Vins ir inspiréjis
Bibeles rakstniekus mums nodot.

Ka liigSana palidz jums nonakt pie pareizas domasanas, lai spetu labak saprast Dieva
Vardu un paklausit tam?
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PIEKTDIENA, 19. JUNIJS

TALAKIEM PETIJUMIEM:

Izlasi Elenas Vaitas gramata “CelS pie Kristus” nodalu “Ko darit ar Saubam?” (105.—113. Ipp.).
Izlasi dokumenta “Methods of Bible Study” 8. dalu, kas atrodama 3eit: http://www.adventist-
biblicalresearch.org/materials/bible—interpretation—hermeneutics/methods—bible—study.

Bibel€ ir daudzi noslepumi, ko ierobezotiem cilvekiem ir grti aptvert un kas ir parak
dzili, lai més tos pilniba izskaidrotu. Tie$i tapéc mums ir vajadzigs pazemigs prats, un
mums vajadzetu biit labpratigiem macities ar ligsanam no Rakstiem. Uzticiba Rakstiem
lauj Bibeles pantam —patja ta nozime ir preté€ja musu izpratnei—teikt to, ko tas patiesam
saka. Uzticiba Rakstiem respektés pantu, nevis izmainis to (ja, ir ari tadi, kas izmaina pasu
pantu) vai apies ta patieso nozimi.

“Kad Dieva Vardu atver bez godbijibas un ltigsanas, kad domas un jutas nav saistitas
pie Dieva vai saskana ar Vina gribu, tad pratu apnem Saubas, un, tiesi Bibeli petot, arvien
vairak nostiprinas neticiba. lenaidnieks parvalda domas un piedava nepareizus izskaid-
rojumus. Kad cilveki vardos un darbos nemeklé saskanu ar Dievu, lai cik izglitoti vini ari
bltu, tiem pastavigi draud briesmas maldities Rakstu izpratn€, tadé| nav drosi uzticéties
vinu izskaidrojumiem. Tiem, kas Rakstos meklé tikai pretrunas, nav garigas izpratnes. Ar
savu izkroploto uztveri tie atradis daudz iemeslu Saubam un neticibai lietas, kas patiesiba
ir skaidras un vienkarsas.” (Elena Vaita “Cel$ pie Kristus”, 110.,111. Ipp.)

JAUTAJUMI PARDOMAM:
1.Kapécattieksme pret Bibeli, ko mes parrunajamsaja nedeéla, ir tik svariga pareizai Rakstu
izpratnei? Kada veida attieksme pret Bibeli vel ir svariga, lai palidzetu mums to saprast?

2. Kapec mums nevajadzetu bt parsteigtiem atrast Bibele to, ko ir griiti izskaidrot un
saprast? Galu gala cik gan neskaitamas dabas pasaules lietas ir griti saprotamas! Piemeéram,
udens (adens!) lidz pat sai dienai ir noslepumu pilns.

3. Ka més ka adventisti varam atbildét uz Lk23:43 jautajumu, kur (saskana ar lielako
dalu tulkojumu) Jézus pasaka zaglim, ka vins bis kopa ar Jezu debesis Sodien? Ka més
varam atbildét uz So jautajumu godigi? Ka tadi panti ka, piemeéram, Jn 20:17, Mac 9:5 un
1kor 15:16—20, palidz mums saprast, par ko Seit ir runa?
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13. TEMA 20 .—-26. JUNIJS

DZIVOT PEC DIEVA
VARDA

NEDELAS PETIJUMIEM:
Fil 2:12—16; Lk 4:4, 8,10—12; Ps 37:7; Ps 46:10; Ps 62:1, 2, 5; Kol 3:16.

ATMINAS PANTS:
“Bet esiet varda daritaji un ne tikai klausitaji, pasi sevi maldinadami” (Jek 1:22).

islabakajai Bibeles petisanas metodei nav nekadas jegas, ja mes neesam apnémusies

dzivot saskana ar to, ko Rakstos esam macijusies. Tas, kas ir patiesiba par izglitibu

visparigi,irari patiesiba ipasi par Bibeles pétisanu: jus vislabak macaties, nevis lasot
vai klausoties, bet praktizéjot to, ko jis zinat. St paklausiba atver veselu dargumu kratuvi
ardieviskam svetibam, kas citadi mums biitu aizvértas, un ta vada mus aizraujosa un dzivi
parveidojosa veida, vairojot misu izpratni un zinasanas. Ja mes neesam labpratigi majot
Dieva Varda un neesam labpratigi darit to, ko esam macijusies, mes nepiedzivosim izaugsmi.
Un musu lieciba bus bojata, jo musu dzive nebus saskana ar musu vardiem.

Mes augam Zelastiba un gudriba, pateicoties iedvesmojoSiem paraugiem, kas parada
mums, ko nozimé dzivot saskana ar Dieva Vardu. Nav labaka parauga un motivejosaka speka
par Jezu Kristu. Vin$ mums ir atstajis paraugu, kam sekot. Vins dzivoja pilniga saskana ar
Dieva gribu.

Saja nedéla més pétisim, ko nozimé dzivot saskana ar Dieva Vardu un Vina dieviskas
autoritates vadiba.
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SVETDIENA, 21. JUNI1JS

Dzivais Dieva Vards un
Svetais Gars

Petit Dieva Vardu ripigi un ar atbilstoSu metodi ir loti svarigi. Bet tikpat svarigi, varbiit
pat vel svarigak, ir tas, ka més daram to, ko esam macijusies. Augstakais Bibeles péetisanas
meérkis nav lielaku zinasanu iegtiSana, lai ari cik tas varétu but briniskigi. Mérkis nav, lai
mes vaditu Dieva Vardu, bet lai Dieva Vards vaditu mis, izmainot misu dzivi un musu
domasanas veidu. Tas ir tas, kam patiesam ir nozime. But labpratigiem dzivot péc patiesibas,
ko més esam macijusies, nozimé biit labpratigiem nodot savu dzivi Bibeles patiesibai. Si
izvele dazkart ietver intensivu cinu, jo mes izcinam kauju par to, kam bis virsvaldiba musu
domasana un dzive. Un beigas ir tikai divas puses, no kuram izveleties.

Izlasi Fil 2:12—16. Ko Sie panti pasaka, ka mums vajadzetu dzivot?

Ja, Dievs darbojas miisos, un Vins to dara ar Sveta Gara starpniecibu, kas vienigais dod
mums gudribu saprast Svetos Rakstus. Pie tam mes ka grecigi cilveki biezZi pretojamies Dieva
patiesibai un, atstati pasi saviem nodomiem, mes nepaklausisim Dieva Vardam (Rm 1:25,
Ef 4:17,18). Bez Sveta Gara nav iesp€jams piekerties Dieva véstij. Nav ceribas, nav uzticibas,
nav milestibas. Pateicoties Svetajam Garam, Dievs patiesam “ir tas, kas jums dod gribu un
veiksmi péec Sava laba prata” (Fil 2:13).

Svetais Gars ir skolotajs, kas ilgojas vadit mus dzilaka izpratne par Rakstiem un pie prie-
cigas Dieva Varda novertésanas. Vins pievers misu uzmanibu Dieva Varda patiesibai un
dod mums svaigus ieskatus $ajas patiesibas, lai musu dzivi raksturotu uzticiba un milosa
paklausiba Dieva gribai. “Neviens nespéj izskaidrot Rakstus bez Sveta Gara palidzibas. Bet,
jajus pienemat Dieva Vardu ar pazemigu, macities gatavu sirdi, Dieva engeli bus jlsu puse,
lai ietekmétu jus ar pieradijumiem par patiesibu.” (Elena Vaita “Izmeklétas véstis” 1. s€j.,
411.Ipp.) Sada veida garigas lietas tiek skaidrotas garigi (1kor 2:13,14), un més klistam spéjigi
sekot Dieva Vardam “ik ritu” (Jes 50:4, 5).

Fil 2:16 teikts, ka mums vajadzetu turet “dzivibas vardu”. Ka jis domajat, ko tas nozime?
Un ka mes to daram? Sk. ari 5Moz 4:4, kas maca kaut ko lidzigu. Kada ir misu loma visa
saja procesa?
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Macisanas no Jezus

Nav labaka un iedvesmojosaka parauga par Jézu Kristu, kam sekot. Vins zinaja Rakstus
un bija labpratigs sekot rakstitajam Dieva Vardam un majot taja.

Izlasi Lk 4:4, 8, 10—12. Ka Jezus izmanto Rakstus, lai statos preti satana kardinasanam?
Ko tas stasta mums par to, cik centrala loma miisu ticiba ir Rakstiem, ipasi kardinajumu
brizos?

Jézus labi zinaja Rakstus. Vins bija tik tuvu pazistams ar Dieva Vardu, ka Vin$ varéja to
nocitét no galvas. Sadam labam Dieva rakstita Varda zinasanam vajadzétu biit rezultatam
pec kvalitativi pavadita laika ar Dievu, petot Rakstus.

Ja Vins nebiitu zinajis precizus Rakstu vardus un kontekstu, kada tie rakstiti, velns butu
varéjis vinu viegli piekrapt. Pat velns cit€ja Rakstus un izmantoja tos pats saviem krapnie-
ciskajiem noltkiem. Tapéc biit spejigam citet Rakstus, ka to darija velns, nav pietiekami. Ir
artjazina, ko vel Raksti saka par konkrétojautajumu, unjazina to pareiza nozime. Tikai $ada
Dieva Varda pazisana palidzés mums—lidzigi Jezum —netikt Dieva ienaidnieku piemulko-
tiem, bet blt sp&jigiem staties preti satana uzbrukumiem. Laiku pa laikam més lasam par
to, ka JEzus atvera Savu sekotaju pratus, lai tie saprastu Rakstus, pieversot vinu uzmanibu
arvardiem “stav rakstits” (Lk 24:45, 46; Mt11:10; IJn 6:45 u.c.). Vins pienéma, ka tie, kas lasa
Rakstus, var nonakt pie pareizas izpratnes par to nozimi: “Ka stav bausliba rakstits, ka tu tur
lasi?” (Lk 10:26). Tas, kas bija Rakstos rakstits, Jezum bija standarts, pec ka dzivot.

Jn7:38)Jeézus—Dieva Vards, tapis miesa,—pieversa sekotaju uzmanibu tam, ko saka Raksti.
Tikai pateicoties Bibelei, més zinam, ka Jezus ir apsolitais Mesija. Raksti ir tie, kas liecina par
Vinu (Jn 5:39). Jezus pats bija labpratigs ieverot Rakstus, rakstito Dieva Vardu. Ja Vins bija
labpratigs to darit, ko tas mums stasta par to, ko mums ari vajadzetu darit?

Kada ir bijusi tava pieredze, izmantojot Rakstus cina ar kardinajumu? Tas iv, kad nondaci
kardinasana, vai tu saki lasit Bibeli vai to citet? Kas notika pec tam, un ko tu uzzinaji no $i
piedzivojuma?

91



92

OTRDIENA, 23. JUNIJS

Jezus pret Rakstiem?

Izlasi In 5:45—47. Kadu specigu vesti Jezus mums Seit sniedz par Savam attiecibam ar
Bibeli?

Dazi cilveki apgalvo, ka Jezus runaja pilniga pretstata Rakstu vardiem, ka mes tos lasam
Vecaja Deriba. Vini saka, ka Jézus vardi ir pat augstaki neka Rakstu vardi.

Jaunaja Deriba més lasam Jézus vardus: “)is esat dzirdéjusi, ka ir sacits... bet Esjums saku..”
(Mt 5:43, 44; salidziniar Mt 5:21,22, 27, 28, 33, 34, 38,39). Kad Jézus izteica Sos slavenos vardus
Kalna svetruna, Vins necentas atmest vai atcelt Veco Deribu, ka apgalvo dazi skaidrotaji.
Vins runaja par dazadam Rakstu interpretacijam un mutvardu tradicijam, kuras izmantoja
daziVina laika skaidrotaji, lai attaisnotu savu uzvedibu pret citiem cilvekiem, ko Dievs neat-
taisnoja un nekad nebija ari pavelgjis, ka, pieméeram, ienist savu ienaidnieku (sk. Mt 5:43).

Jezus neatcela Veco Deribu nekada veida, un nekada mera nemazinaja Rakstu autoritati.
TiesSi otradi. Veca Deriba bija ta, kas pieradija, kas Vins ir. Vins pastiprinaja Vecas Deribas
apgalvojumu nozimi, noradot uz Dieva sakotnéjiem nodomiem.

Jézus autoritates izmanto$ana, lai atceltu Svétos Rakstus vai nomelnotu atseviSkas Bibeles
dalas ka neinspiretas, iesp€jams, ir viens no viltigakajiem un bistamakajiem uzbrukumiem
Rakstiem,jo tas tiek darits Jezus varda. Mums ir Jezus paraugs tam, cik lielu autoritati Vins
pieskira Rakstiem, kas Vina laika sastavéja tikai no Vecas Deribas. Kadus vél mums vajag
pieradijumus tam, ka mums vajadzétu attiekties pret Veco Deribu?

Tavieta, lai vajinatu Rakstu autoritati, Jezus pastavigi paaugstinaja Rakstus ka uzticamu
vadoni. Patiesiba Vin$ neparprotami apliecina taja pasa Kalna svetruna: “Nedomajiet, ka
Es esmu atnacis atmest bauslibu vai pravieus. Es neesmu nacis tos atmest, bet piepildit”
(Mt 5:17). Un Vins turpina, sakot: “Ja kas atmet kadu no Siem vismazakajiem bausliem un
ta maca laudis, tas biis vismazakais Debesu valstiba; bet, ja kas dara un maca, tas biis liels
Debesu valstiba” (Mt 5:19).

Kadas ir dazas no galvenajam macibam, kas lidz pat miisu dienam ir pamatotas
Vecaja Deriba? Padomadijiet, piemeram, par radisanu (1IMoz 1., 2. nod.) un greka krisanu
(1Moz 3. nod.). Kadas vel svarigas kristiesu patiesibas mes atrodam Vecaja Deriba, kas
velak tiek pastiprinatas Jaunaja Deriba?




TRESDIENA, 24. JUNIJS

Klusie brizi ar Dieva Vardu

Musu dzivei ir tendence blt sasteigtai un spriedzes un stresa pilnai. Reizém mums ir
smagijastrada, vienkarsi lai izdzivotu un butu ediens, ko likt galda. Patja varam nodrosinat
dzivei nepieciesamo, mes skrienam un steidzam, jo gribam vairak un vairak. Més gribam
lietas, kas, pec misu domam, padaris mus laimigus un piepilditus. Bet, ka Salamans mis
bridina Macitaja gramata, tas ta vienmer nenotiek.

Lai ari kads iriemesls, més varam bt sava dzive arkartigi aiznemti, un tapécir |oti viegli
aiznemtibas vidii aizmirst par Dievu. Navjau ta, ka més neticam, bet mes nepavadam kvali-
tativu laiku, lai lasitu, ligtu un satuvotos ar Kungu, kura “roka stav tava dzivibas dvesma”
(Dan 5:23). Musu uzmanibu var parak daudz novirzit citas lietas, kas trauce piedzivot kvali-
tativu laiku ar Dievu. Mums visiem ir vajadzigi brizi, kuros mes apzinati apstajamies, lai
satiktu To, kas ir misu Glabejs, —Jezu. Ka Svetais Gars var miis uzrunat, ja mes neieturam
pauzi un neklausamies? Ipasais klusais laiks ar Dievu, lasot Vina Vardu un lidzot, ir misu
garigas dzivibas avots.

Izlasi Ps 37:7; Ps 46:10 un Ps 6211, 2, 5. Ko Sie panti maca mums par kluso laiku ar Dievu?
Kapec klusais laiks ar Dievu iv tik svarigs?

Jajus kadu milat, jums patik pavadit laiku kopa ar So miloto personu. zvélieties vietu,
kurjts varat lasit un pardomat Dieva Vardu bez traucéjumiem. Misu sasteigtaja dzive tas
varizdoties tikai tad, ja apzinati rezervesiet sai tikSanas reizei ipasu laiku. Biezi vien dienas
sakums ir vislabakais laiks §im klusuma un pardomu mintitém. $adi brizi pirms darba dienas
sakuma var biit par svéetibu visai atlikusajai dienai, jo vertigas domas pavadis jus daudzas
stundas. Bet esiet radosi un atrodiet savu isto laiku, lai satiktos ar Dievu bez trauc&jumiem.

Savienosanas lugSana ar dzivo Bibeles Dievu ietekme jisu dzivi ta, ka to nespej nekas
cits. Ta jus k|stat arvien lidzigaki Jezum.

Cik apzinati jiis meklejat laiku, lai pavaditu to vienatne kopa ar Kungu? Kadi iv Sie briZi,
un ka tie palidz jums labak iepazit Dieva realitati un milestibu?
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CETURTDIENA, 25. JUNIJS

Atmina undziesma

“Es turu Tavus vardus sava sirdi, lai negrékotu pret Tevi” (Ps119:11).

Rakstu iegaumeésana nes daudz svetibu. Ja mes saglabajam prata dargus Dieva Varda
pantus, més varam atsaukt tos atmina un attiecinat jaunos un izmainitos apstak|os. Sada
veida Bibele tiesa veida ietekmé musu domasanu, masu lemumus, ka ari musu véertibas
un uzvedibu. Rakstu iegaumeésana ienes Bibeli misu ikdienas piedzivojumos. Vel vairak,
ta palidz mums kalpot Dievam un dzivot uzticigu dzivi saskana ar Rakstiem.

Atcereties Rakstus vardu pa vardam |oti pasarga pret krapSanu un nepareiziem skaid-
rojumiem. Rakstu macisanas no galvas dod mums iesp€ju citét Rakstus, pat ja mums nav
pieejama Bibele. Tas var k|t par lielu spéku uz labu situacijas, kad rodas kardinasanas vai
kad meés piedzivojam naidigus izaicinajumus. Dieva Varda atsaukSana atmina un prata
pieversana tam, nevis savam problemam, pace| musu domas uz Dievu, kam ir tikstos veidu,
ka mums palidzet, kad més neredzam nevienu.

Izlasi Ef 5:19 un Kol 3:16. Ka Dieva Varda dziedasana var nostiprinat Dieva Vardu atmina?

Bibeles vardu dziedasana arivar biit lielisks veids, ka atcereties Bibeles pantus. Dziedot
Rakstu vardus ir vieglak atcereties. Bibeles vardu sakombingésana ar skaistam melodijam
palidzeés tiem stipri iesaknoties musu domasana un bus efektivs veids, ka atbrivoties no
trauksmaina noskanojuma. Bibeles panti, kuri ieterpti vienkarsa, bet harmoniska melo-
dija, ir viegli izdziedami, un tos var atcereties gan mazi berni, gan pieaugusie. Raksti ir
bijusi iedvesmas avots neskaitamam un pasaulslavenam oratorijam, simfonijam un citai
muzikai, kas veidojusi un ietekmeéjusi kristiesu kultiiru gadsimtu gaita. Kompozicijas, kas
pace| musu pratus un vada musu domas pie Dieva un Vina Varda, ir briniskiga svetiba un
pozitivi ietekmé musu dzivi.

“Mizika veido dalu no Dieva pieligsmes augsa esosajos pagalmos, un mums vajadzétu
meéginat savas slavas dziesmas, cik vien iesp&jams, pietuvoties Debesu kora harmonijai.”
(Elena Vaita “Sentévi un praviesi”, 594. Ipp.)
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PIEKTDIENA, 26. JUNIJS

TALAKIEM PETIJUMIEM:

Izlasi Elenas Vaitas gramata “Cel$ pie Kristus” nodalu “LugSanas augsta prieksrociba”
(93.-104. Ipp).

“Ar fiziskam acim nekad nevar ieraudzit Kristus skaistumu un piemilibu. lekséjs Sveta
Cara apgaismojums, atklajot dveselei tas patieso bezceribu, bezizejas stavokli bez greku
Neseja piedosanas un Zelastibas, ko Kristus piedava pietiekama daudzuma, var padarit
cilveku spejigu ieraudzit Vina bezgaligo Z€élastibu, neizmérojamo milestibu, labestibu un
godibu.” (Elena Vaita “The Upward Look”,155. [pp.)

“Rakstudalas, pat veselas nodalas, var noglabat atmina, ko atkartot tad, kad satans nak
ar saviem kardinajumiem. [..] Kad satans rosina pratu domat par laicigam un jutekliskam
lietam, vinam visvieglak ir staties pretiar ‘Stav rakstits”” (Advent Review and Sabbath Herald,
1884.g. 8. aprilis)

JAUTAJUMI PARDOMAM:

1. Ka brivas gribas un brivas izveles realitate atklajas visos misu lEmumos attieciba uz
ticibu un paklausibu? Lai gan daudzas musu dzives jomas ir arpus musu kontroles, mums
ir briva izvele attieciba uz svarigakajam lietam, kas saistitas ar muzigo dzivibu. Ko tu dari
ar savu brivo gribu, ko Dievs tev ir iedevis? Kada ir tava gariga izvele?

2. Padoma par to, kada ir sabata loma, lai mums butu kluss laiks ar Dievu. Ka sabata
ieverosana pasarga ms no iegrimsanas darba un dazadu lietu darisanas, aizmirstot par
laika pavadisanu ar Dievu, kas mums ir vajadzigs? Ka tu vari macities padarit sabatu par
vel lielaku garigu svetibu, kadai tam vajadzetu but?

3. Kada ir tava pieredze, pavadot laiku vienatné ar Dievu lig$anas un lasisana? Ka si
gariga darbiba ietekme tavu ticibu? Ka tai vajadzetu ietekmeét tavu ticibu? Ja jutaties erti,
pastastiet par saviem lasiSanas un ltigsanu briziem un ko jus no tiem esat guvusi. Ka citi
varétu gt labumu no ta, ko jus esat sapratusi?

4. Kadiirjusu milakie panti, ko esatiegauméjusi no galvas? Kas jums tajos tik |oti patik?
Ka to atcerésanas ir bijusi jums par svéetibu?
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