8.tema 14. - 20.februaris

PRAVIESU AUTORITATE

SABATA PECPUSDIENAI

NEDELAS PETTJUMIEM:
2.Mo0z.4:10-16; 1.Sam.12:1-14; 2.Kén.22:10-13; Jer.36:22-31; Marka 1:21-
27; Ap.d.16:25-34.

ATMINAS PANTS:
“Nenicinait pravie$a davanas; parbaudait visu; kas labs, to paturiet!”
(1.Tes.5:20,21)

Téma, kas atklajas visa Bibelé ir: Dievs laudis uzruna caur Saviem praviesiem,
un cilvéki izvélas teikto pienemt vai atraidit. Protams, atraidot praviesu
teikto, vini neatraida pasus praviesus, bet gan Dievu, kas praviesus sutijis.

Tadeé] apgalvojums, ka kads runa Dieva varda, ir Joti nopietns. Ja cilvéks
to apgalvo,tad tas nozimé, ka vins ir Visuma Raditaja atbalss, un ta nav maza
atbildiba. Parasta lieta, ka cilvéki tiek delegéti runat ar firmas vadibu, ar prezi-
dentu vai premjerministru — bet runat ar Dievu? Ta ir smaga nasta. Diemzél,
raugoties bibeliskaja vésturé, biezi redzams, ka Dievs runa caur Saviem pravie-
$iem, bet cilvéki pravie$u sacito atraida. Mums jabait modriem, lai nepielautu
tadu pasu kladu.

NEDELAS TEMA ISUMA:

Kade] Mozus tik negribigi pienéma aicinajumu klat par Dieva pravieti? Kada
autoritate piemita Izraéla pravie$iem, ari tiem, kuri nav sarakstijusi nevienu
no Bibeles gramatam? Vai pastav atskiriba starp kanonisko un nekanonisko
praviesu autoritati?

(Ladzu, iepazistieties ar $is nedélas tému, lai sagatavotos Bibeles studijam
21.februari.)
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PRAVIETIS KA DIEVA ATBALSS

Izlasiet 2.Moz.4:10-16, kur atspogulots dialogs starp Dievu un Mozu. Kas tur
notika? Ko no $i dialoga varam uzzindt par praviesu aicindjumu un darbibu? __

Saskana ar Dieva ieviesto norunu, Mozum bija burtiski jabat Aronam ka
Dieva vieta (skat.2.Moz.4:16),bet Aronam - par Mozus atbalsi jeb ,pravieti”
(2.Moz.7:1). Tas precizi ataino tuvas attiecibas starp Dievu un visiem Vina
pravieS$iem; tie bija Vina atbalss, Vina runasviri. Turklat, tapat ka Mozus un
Arona gadijuma, Dievs Saviem praviesiem ,,iemacija” vinu atbalss funkcijas.
Jaatzist, ka zinama meéra Mozus bija negribigs pravietis.

Saskana ar Elenas Vaitas liecibu ari vina iesakuma, kad sadzirdéja Kunga
aicindjumu, bija visai atturiga. ,Otraja atklasmé, kas norisinajas aptuveni nedélu
péc pirmas man sniegtas vizijas, tas Kungs man atklaja, kadi parbaudijumi man
bs japiedzivo, sacidams, ka tas, ko Vins$ atklaj, jadara zinams citiem. Man tika
paradits, ka visas manas darbibas sastapsies ar lielu pretestibu, ka mana sirdi
iegulsies lielas sapes, bet Dieva zélastiba bus pietiekama, lai mani vienmeér
atbalstitu. Es péc §is atklasmes jutos nomakta, jo taja tika noradits pienakums
doties pie cilvékiem un darit viniem zinamu patiesibu. Mana veseliba bija tik
vaja, ka vienmer sajutu sapes, un skita, ka mana dzive nebus ipasi gara. Tolaik
man bija tikai septinpadsmit gadu. Es biju trausla, nepieredzéjusi un tik kaut-
riga, ka sastap$anas ar svesSiniekiem man sagadaja sapes.

Vairakas dienas un naktis es ladzu, lai §1 nasta man tiktu atnemta un pieskirta
kadam, kur$ butu spécigaks un spéjigaks to Istenot. Bet uzdevums nemainijas
un prata nepartraukti atbalsojas engela balss: ,,To, ko esmu tev atklajis, dari
zinamu ari citiem.” (Elena Vaita, , Life Sketches of Ellen G. White”, 69.1pp.)

Ka jis, neatkarigi no stavokla draudze, esat aicinati ,,to, ko emu tev atklajis,
dari zinamu ari citiem”? Ko Dievs jums ir atklajis? Ka jiis varetu veiksmigak to
darit zinamu citiem?
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PIRMDIENA, 16.FEBRUARIS

IEMIESOTA VARDA AUTORITATE

,Un Jézus piegaja pie tiem un uzrunaja tos, sacidams:
»Man ir dota visa vara debesis un virs zemes”. (Mat.28:18)

Mateja 21:23 rakstits, ka, Jézum macot, priesteri un vecakie Vinam jautaja:
»,Kada vara tu to dari? Un kas tev deva tadu varu?” Jézus viniem atbildéja ar
pretjautajumu: ,,No kurienes bija Jana kristiba? Vai no debesim vai no cilvé-
kiem?” (25.p., skat. ari 24.-27.p.). Sajos dialogos pretjautajums bija domits, lai
noraditu uz pareizo atbildi sakotnéjam jautajumam. Kad vini atteicas Jézum
atbildeét, arl Vin$ nesniedza skaidru atbildi, jo, ja rabini atteicas atzit Dieva
spéku Jana kalpo$ana, nebija nozimes ar viniem parrunat Vina pasa kalposanu,
kas tapat bija no Dieva.

Ko sekojosas rakstu vietas atklaj par Jezus autoritati? Mat.7:28,29; Marka 1:21-27;
Liikas 8:22-25, 9:1; Jana 5:25-27.

Kristum ka muasu Raditdgjam (Jana 1:3) un Pestitdjam (Rom.3:24) pieder
galvena vara. Vins$ ir gan apelacijas tiesa, gan absolita norma, péc kuras katra
dzive tiks tiesata. Vina rodams dieviskas varas centrs un pabeigtiba. Tadél
evangeliji pasludina, ka Vina macibas bija satriecosas, jo Vin$ macija ka Tads,
kuram pieder vara (Mat.7:29).

Evangélijos redzama Kristus pardabiska autoritate. Vin$ piedeva grékus
(Marka 2:10), izdzina launos garus (Marka 3:15), apgalvoja, ka Vinam piemit
tiesibas tiesat cilvéku sirdis (Janpa 2:24,25) un sniegt mazigo dzivibu (Jana
10:28). Tomer varu, kas Kristum bija pieskirta kalpojot uz zemes, pieskira Vina
Tevs (Jana 5:19). Taja pasa laika Vinam piemita pilniga autoritate (Mat.28:18).
Tadgjadi Vins So autoritati varéja pieskirt Saviem macekliem (Marka 6:7) un
laika gala varés tiesat visus cilvékus (Jana 5:27).

Mes dzivojam laikmetd, kad ir populdri izaicindt un apsaubit autoritates. Kadai
batu jabut misu attieksmei pret autoritatem? Kadiem faktoriem vajadzétu noteikt
miusu atbildi?
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RAKSTITA VARDA AUTORITATE

Salidziniet $is divas atbildes Dieva rakstitajam Vardam: 2.Kén.22:10-13;
Jer.36:22-31. Lai gan, iespéjams, miisu riciba nebiitu tik dramatiska ka sajas rakstu
vietds aprakstits, ka Sie starpgadijumi simbolizé pamatreakcijas un atbildes Dieva

rakstitajam Vardam?

Sodien iespéjams atteikties no Dieva Varda to nesadedzinot, ka to izdarija
$eit minétais kénins. Ta vieta to var izsmiet, ignorét, pasludinat par vecmodigu
vai iztulkot ta, lai laupitu tam jebkadu vésturisku vértibu vai autoritati.

Tomeér neviens nevar ignorét Svéto rakstu autoritati, nepaliekot nesodits.
Agrak vai velak vin$ vai vina cietis §1 atraidijuma sekas. Rakstitaja Varda Dieva
raksturs un griba, cilvéces eksistences butiba, ka ari Dieva mérkis visai cilvécei
visos laikmetos ir atainots visiem saprotama veida. Iespéjams, ka ta atraidiSanas
sekas neiestasies nekavéjoties, bet tas rezultats biis mazibas zaudéjums.

“Uz rakstiem Vins$ [Jézus] noradija ka uz neapSaubamu autoritati, un mums
butu jadara tapat. Bibele ir japasniedz ka bezgaliga Dieva Vards, ka visu stridu
gals un ticibas pamats” (Elena Vaita, ,,Kristus lidzibas”, 18.1pp.)

Elena Vaita vienmeér cildinaja Dieva Vardu. Cinu starp zinatni un Svétajiem
rakstiem vina komentéja sekojosi: ,,Parliecibai par Dieva svéta Varda autori-
tati jabat nesatricinamai. Bibeli nedrikst parbaudit ar cilvéku zinatniskajam
idejam. Cilvéciskas zinasanas nav uzticams vadonis.” (Elena Vaita, ,Sentévi
un praviesi’, 88.1pp.)

1909.gada vina pédéjo reizi apmekléja Generalkonferences sesiju. Savas
pédéjas svétrunas nosléguma vina panéma Bibeli, to atvéra, un turéja izstieptu
roka. Vina sacija: ,,Brali un masas, es jums uzticu So Gramatu.” (Artars L. Vaits,
»Ellen G. White: The Later Elmshaven Years”, 197.1pp.)

Pardomadjiet savu attieksmi pret Svetajiem rakstiem! Atbildiet uz sekojosajiem
jautajumiem: Cik daudz laika es pavadu, lasot Bibeli? Vai es patiesi censos sekot ts
macibam? Vai, lasot Bibeli, es méginu taja atrast nepilnibas? Kada ir mana attiek-
sme pret rakstu vietam, kas man Skiet satraucosas vai kas pauz man nepatikamas

domas vai idejas? Ko es varu macities no savam atbildem?
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TRESDIENA, 18.FEBRUARIS

|ZTEIKTA VARDA AUTORITATE

Rakstitam vai izteiktam, Dieva Vardam ir dubulta funkcija. Pavils saka, ka
tas ir ka divpuséjs zobens, kas “spiezas dzili ieksa, lidz kamér parskir dvéseli un
garu, loceklus un smadzenes, un ir domu un sirds prata tiesnesis” (Ebr.4:12).
Attieciba uz Pavila teikto, ,vards” attiecinams uz ,,véstim’, kas tika sludinatas
gan senaja Izraéla, gan kristieSiem (Ebr.4:2).

Tapat ka kirurga skalpelis ari izteiktais Dieva Vards var iedarboties, lai
dziedinatu un atjaunotu, vai, tiesi pretéji, tas var noradit uz navéjosas slimibas
pieradijumiem, kuru rezultats biis maziga izniciba. Sludinatais vards var but
par svétibu tikai tiem klausitajiem, kuri tic.

Lai gan draudzé ne visi bija gatavi pienemt Elenas Vaitas pravietisko au-
toritati, draudze lielakoties ieklausijas vinas padomos un guva no ta labumu.
Sekojosais stasts ilustré labumu, kadu draudze guva, sekojot Elenas Vaitas pa-
domiem. Pieméram, no 1863.gada (kad tika izveidota Generalkonference) lidz
1901.gadam draudzes organizacija palika nemainiga. Attistoties darbam dazadas
sféras, to turpmakai attistibai tika izveidotas dazadas asociacijas (medicina,
misijas darbs, Sabatskola, religiska briviba, u.t.t.). Ta ka §is asociacijas bija
neatkarigas vienibas, kas nebija neatnemamas Generalkonferences organiza-
cijas sastavdalas, daZreiz tas viena ar otru sacentas. Turpreti galvenos léemumu
attieciba uz vispasaules darbu pienéma tikai tie dazi, kas stradaja Generalkon-
ferencé, kas tolaik atradas Betlkrika, Mi¢iganas pavalsti, ASV.

Dienu pirms 1901.gada Generalkonferences sesijas Elena Vaita tikas ar
draudzes vaditajiem un mudinaja krasi izmainit draudzes vadianas veidu.
Lidz ar to, sakoties konferencei, parastie dienas kartibas jautajumi tika atlik-
ti, un tika izveidota apméram 75 cilvéku komiteja, lai izstradatu iespéjamo
draudzes struktiiras reorganizaciju. Ta rezultata tika véra nemami palie-
linata Generalkonferences komiteja, iepriek§minétas asociacijas kluva par
Generalkonferences nodalam un tika izveidotas Savienibas un unijas, lai
pasi dazadu regionu vaditaji varétu pienemt lémumu, nevis gaiditu atbildi
no Betlkrikas. Dieviskas padomes vadita draudzes struktiiras reorganizaci-
ja tika vienbalsigi pienemta un ir izturéjusi laika parbaudi. Iznemot dazus
uzlabojumus un paplasinajumus, ta joprojam ir Septitas dienas adventistu
draudzes struktara $odien.
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CETURTDIENA, 19.FEBRUARIS

NEKANONISKO PRAVIESU
AUTORITATE

Neskaitot kanoniskos praviesus, pieméram, Jesaju un Amosu, Svétajos rakstos
minéti vairaki praviesi, kuru gramatas nekJuva par daJu no kanona. Ko sekojosas
rakstu vietas atklaj par Siem pravieSiem un vinu rakstito? 1.Laiku 29:29; 2.Laiku
9:29, 12:15.

Laiku gramatas rakstits par vismaz se$am dazadam praviesu gramatam, kuras
sarakstijusi nekanoniskie praviesi: Gads, Natans, Ahija, Semajs, un Ido.

Kada bija So praviesu ietekme? 2.Sam.12:1-4; 1.Kén.11:29-39; 14:2-18; Litkas
7:28.

Davida dzives laika Svétie raksti bija Mozus sarakstitas gramatas, tomér
Davids ne reizi neapsaubija Natana autoritati. Vin$ zinaja, ka, neskatoties uz
to, ka Natana sarakstitais nekluva par dalu no Bibeles, Natans ir pravietis, un
vina vardiem piemita vara.

Pienemsim, ka arheologi atrastu kadu no Natana gramatam. Vai to pievie-
notu Bibelei? N§; ta paliktu ka inspiréta gramata, kas nav ietverta kanona. Un,
ja $aja gramata atrastu kadu teologisku apgalvojumu vai pazinojumu, tas paliktu
ka iedvesmots un autoritativs apgalvojums, kas nav ietverts kanona.

Kanons vienkarsi ir gramatu apkopojums, kas Dieva vadiba tika sastadits
ka dzives un ticibas vadlinijas Dieva laudim un ka etalons, péc kura tiek mérits
viss paréjais. Tas ietver visu, kas cilvékam jazina, lai vins taptu glabts. Tomeér
ne viss, ko inspirétie praviesi rakstija, ietverts Bibelé. Pieméram, més zinam, ka
Pavils sarakstija vairak inspirétu véstulu, neka més varam lasit Jaunaja Deriba
(1.Laiku 5:9; Kol.4:16). Tomeér, ja $odien atrastu vienu no $im véstulém, ta
neklatu par daJu no Bibeles. Ta joprojam biitu autoritativa, inspiréta véstule,
kas atrodas arpus kanona.

Elenas Vaitas autoritati var pielidzinat arpus kanona esoso praviesu autori-
tatei. Inspiréta vésts draudzei, kuru vina sanéma, nav kanona pielikums. Vinas
rakstitais nav veél viena Bibele, tam nepiemit ari tada autoritate un vara, kada
ir Bibelei. Bibele un tikai Bibele ir masu galvena autoritate.

Kade| Elenas Vaitas rakstitais japarbauda Bibele? Kade] vina nevar buit doktri-

naru jautajumu galvena autoritate?
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PIEKTDIENA, 20.FEBRUARIS

TURPMAKIEM PETIJUMIEM:

1982.gada Generalkonferences komiteja sagatavoja pazinojumu par attie-
cibam starp Bibeli un Elenas Vaitas rakstiem. Turpmak lasami izvilkumi no
81 pazinojuma:

»Apstiprindjumi: (1) Més ticam, ka Svétie raksti ir dieviski atklatais un Svéta
Gara iedvesmots Dieva Vards. (2) Més ticam, ka Svéto rakstu kanons sastav
tikai no 66 Vecas un Jaunas Deribas gramatam. (3) Més ticam, ka Svétie raksti ir
ticibas pamats un galvena autoritati visos doktrinas un prakses jautajumos. (4)
Meés ticam, ka Svétie raksti ir Dieva Vards cilvéku valoda. (5) Més ticam Svéto
rakstu macibai, ka pravie$a gara davana tiks paradita kristigaja draudzé ari péc
Jaunas Deribas laikiem. (6) Més ticam, ka Elenas Vaitas kalpo$ana un raksti
bija praviesa gara davanas izpausme. (7) Més ticam, ka Svétais Gars inspiréja
Elenu Vaitu un ka vinas raksti ka §is iedvesmas rezultats ir véra nemami un
autoritativi, ipasi Septitas dienas adventistiem. (8) Més ticam, ka Elenas Vaitas
rakstu mérki ietver vadibu, izprotot Svéto rakstu macibas un $o macibu isteno-
$anu garigaja un moralaja dzivé. (9) Més ticam, ka Elenas Vaitas praviesa gara
davanas pienemsana ir butiska Septitas dienas adventistu draudzes izaugsmei
un vienotibai. (10) Més ticam, ka Elenas Vaitas izmantotie literarie avoti un
asistenti lidzinas vairakiem Bibeles rakstiem.

Noliegumi: (1) Més neticam, ka iedvesmas kvalitate vai pakape Elenas Vaitas
rakstos atskirtos no Svétajiem Rakstiem. (2) Més neticam, ka Elenas Vaitas
raksti ir Svéto rakstu kanona pielikums. (3) Més neticam, ka Elenas Vaitas
rakstu funkcija ir kristigas ticibas pamats un galvena autoritate, jo pamats
un galvena autoritate ir tikai Svétie raksti. (4) Més neticam, ka Elenas Vaitas
rakstus var izmantot ka doktrinas pamatu. (5) Més neticam, ka Elenas Vaitas
rakstu studésana var aizvietot Svéto rakstu pétisanu un lasiSanu. (6) Més ne-
ticam, ka Svétos rakstus var izprast tikai, izmantojot Elenas Vaitas rakstus. (7)
Meés neticam, ka Elenas Vaitas raksti izsme] Svétos rakstus. (8) Més neticam,
ka Elenas Vaitas raksti ir noteicosie faktori, sludinot Svéto rakstu patiesibas
sabiedribai. (9) Més neticam, ka Elenas Vaitas raksti ir vienkarsas kristigas
svétbijibas rezultats. (10) Més neticam, ka Elenas Vaitas izmantotie literarie
avoti un asistenti iznicina iedvesmas faktoru.”

Tika secinats, ka pareiza izpratne par Elenas Vaitas rakstu iedvesmu un auto-
ritati izslégs divas galéjibas: 1. So rakstu uzskatisanu par vienlidzigu Svéto rakstu
kanoniskajam limenim. 2. So rakstu uztver$anu ka parastu kristigu literatiiru.

JAUTAJUMI PARRUNAM:
Parlasiet iepriek§minéto sarakstu. Ka tas palidz noskaidrot jautajumus par
Elenu Vaitu? Kadus jautajumus tas rada?
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