6. téma 1. -7. augusts

STAIGAT GAISMA -
NORAIDIT ANTIKRISTUS

SABATA PECPUSDIENAI

NEDELAS PETIJUMIEM:
Jn. 15:4-10; Ap. d. 2:15-17; Ebr. 1:1, 2; 2. Tes. 2:3, 4; 1. Jn. 2:18-29; 4:1-6.

ATMINAS PANTS:
“Katram, kas noliedz Délu, nav Téva, tam, kas apliecina Délu, ir ari Tévs.
(1. Jn. 2:23)

N pasiem draudzes pirmsakumiem tai bijis jacinas ar viltus macibam
Oun atkrisanu. Pavils Efezas draudzes vaditajus bridinaja no “plésigiem
vilkiem”, kas uzbruks “ganampulkam”, un viltus macitajiem no pasu vidus, kas
maldinas draudzes loceklus (Ap. d. 20:29,30). Jézus ari ir bridinajis no viltus
kristiem un praviesiem (Mat. 24:5,11,24). Arl musdienas draudze saskaras ar
$adam problémam.

Atkl. 13. nodala zvérs no jiras ainots ka Jézus imitacija. Tadé] Bibeles pét-
nieki ir nosaukusi $o zvéru par antikristu (“anti” grieku valoda nozimeé “kaut
ka cita vieta”). Interesanti, ka sava pirmaja véstulé Janis ari runa par antikristu/
antikristiem. Kas tie ir par laudim? Ko vini maca?

Saja nedéla paraudzisimies, kadas problémas Janis risinaja, un méginasim
gut no ta kadas macibas.

NEDELAS TEMA KOPUMA:

Kas ir “pedéja stunda” (1. Jn. 2:18)? Par kadam briesmam Janis bridina savus
lasitajus? Vai ir kada atskiriba starp antikristu un antikristiem? Ko Janis doma
ar to, ka mums “japaliek Krista”? Ka kristie$iem japarbauda gars?

(Ladzu, iepazistieties ar $is nedélas tému, lai sagatavotos Bibeles skolas
nodarbibai 8. augusta.)
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SVETDIENA, 2. AUGUSTS

“PEDEJA STUNDA"

“Bérnini, ir pédéja stunda, un, ka jiis esat dzirdéjusi,

ka nak antikrists, ta jau tagad daudzi antikristi ir célusies;

no ta més noprotam, ka ir pédéja stunda.” (1. Jn. 2:18)

Jana 1. véstules 2. nodalas beigas autors sak konkrétak runat par cilvéku

grupu vai grupam, kas bija radijusi problémas draudzes locekliem. No vinu
darbibas vins$ secina, ka ir pienakusi “pédéja stunda”

Par “pedejo stundu” Janis runa miuisu éras pirma gadsimta beigas. Ka mes, kas

dzivojam gandriz 2000 gadu velak, lai saprotam vina vardus? (Skat. ari “pedeéjas

dienas” Ap. d. 2:15-17; Ebr. 1:1,2; 1. Pet. 1:20; 1. Jn. 2:18.)

Izteiciens “pédéja stunda” atrodams vienigi $aja rakstvieta. Citi Jaunas De-
ribas rakstnieki, atsaucoties uz laiku, kas pagajis kops Jézus pirmas atnaksanas,
izmantojusi lidzigu frazi - “pédéjas dienas”

Lidz ar Jézu sakas jauna éra. Ar “pédéjam dienam” jasaprot laiks starp Jézus
pirmo un otro naksanu.

Jézus pats ir runajis par “stundu” Jn. 4:23 un 16:2 (“laiks” dazos Bibeles
tulkojumos), noradot uz konkrétu laiku nakotné pirms Vina atnaksanas. Ar
frazi “pédéja stunda” Janis, kiet, domajis to pasu.

Tacu svarigi piebilst, ka Janis nenosaka konkrétu datumu, ne ari apraksta
konkrétu notikumu precizu hronologiju attieciba uz laiku neilgi pirms Kunga
atnaksanas. Tads nav bijis vina mérkis. Vina mérkis, visticamak, bijis likt cil-
vékiem uzmanities, jo pasaulé ir daudz viltus macitaju, ka jau pats Jézus bija
bridinajis.

Ja Janis jau toreiz juta pamudindjumu bridinat no “pédéjas stundas” briesmam,
ka ir ar mums Sodien? Ar kada veida macibam meés saskaramies ikdiena - gan
draudze, gan arpus tas -, kuras var miis novest no pareiza cela? Ka mes varam
pasargat no Siem maldiem?

41



PIRMDIENA, 3. AUGUSTS

ANTIKRISTU NAKSANA

(1. Jn. 2:18,19,22,23)

Kas ir antikrists? 1. Jn. 2:18,19,22.

Vards “antikrists” izmantots vienigi Jana 1. un 2. véstulé. Antikrists censas
ienemt Kristus vietu un pretojas Vinam. Dazadu denominaciju teologi par
antikristu nosaukusi, pieméram, Atkl. 13. nodala minéto zvéru no jaras, ka ari
“bezlikumibas cilvéku” (2. Tes. 2:3; anglu tulk.). Tas ir atbilsto$s apziméjums,
jo Atkl. 13:2-4 izmantota valoda rada, ka $is juras zveérs ir Kristus-Jéra imita-
cija un parodija; savukart 2. Tes. 2:4 gréka cilvéks jeb antikrists censas ienemt
Kunga vietu. Lai gan tiesi $is vards netiek lietots, §i ideja Rakstos atrodama
daudzviet, un Janis acimredzot bija ar to pazistams. Ari Atklasmes gramata
vin$ izmantojis ja ne $o vardu, tad ideju gan.

1. Jn. 2:18 Janis vardu “antikrists” lieto gan vienskaitli, gan daudzskaitli: naks
antikrists, bet daudzi antikristi jau nakusi. Vai Janis atsakas no idejas par vienu
konkrétu antikristu, nosaucot par tadiem daudzus citus? Visticamak, ka né.
To noskaidrot palidzés 1. Jn. 4:3. Teksta runats par antikrista garu: sie cilvéki
parada sacelSanas garu, tacu Istais antikrists vél tikai naks.

Kade| Janis par antikristiem sauc cilvekus, kuriem ir gritibas pareizi izprast
Kristus dabu? 1. Jn. 4:3; 2. Jn. 7.

Janis drosi vien nesauca par antikristiem tos draudzes loceklus, kas isti ne-
izprata Jézus dabu vai kurus Islaicigi spéja sasaubit klejojosas maldu macibas.
Viniem saistiba ar Jézu ka Mesiju un/vai Kristus dabu stavéja prieksa izvéle
par labu kristigajiem uzskatiem vai ari antikristu macibam. Bet bija ari tadi,
kas pameta draudzi un ar panakumiem sludinija maldu macibas (1. Jn. 4:5).
Sie nu bija tie antikristi.

Biitiba antikrists var biit jebkada lieta, kas miisu dzive ienem patiesa Dieva vietu.
Ar kadiem daZiem “antikristiem” meés saskaramies ikdiena? Ka lai tos atpazistam
un - vel svarigak - neitralizéjam vinu spéku sava dzive?
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OTRDIENA, 4. AUGUSTS

GARU PARBAUDE

(1. In. 4:1-6)

1. Jn. 4:1-6 Janis atkal pieskaras tai pasai témai, ko lasjjam 1. Jn. 2:18-27, -
kladainajam macibam, kas klida vinu vida. Zimigi tas, cik driz draudzeé saka
stradat dvéselu ienaidnieks, censoties saskelt ticigos ar maldu macibam. Vai ari
$odien més, adventisti, nesaskaramies ar to pasu, viltus macibam, kas censas
mus saskelt?

Izlasi 1. Jn. 2:19. Cik saistosi tas mums, adventistiem, ir Sodien?

Lai gan visas detalas més nezinam, Janis, skiet, cinas ar dazadiem neparei-
ziem uzskatiem par Jézu, kuriem nu piekri$anu devusi daudzi agrakie draudzes
locekli. Iespéjams, klida uzskats, ka Kristus tikai $kietami bija cilvéks, tacu
isteniba nebija vis. Citi varbat macija, ka Kristus iegaja cilvéka Jéza kristibu
bridi un pameta Vinu pie krusta. Citi, iespéjams, atmeta Jézu ka Mesiju.

Iespé&jams, $ie maldu macitaji sevi sauca par Dieva Gara apdvestiem, ja
reiz 1. Jn. 4:1 vin$ bridinaja no viltus pravie$iem. Tacu vinu maldigie uzskati
pierada, ka vini iespaidojusies no antikrista gara.

Salidzini 1. Ju. 2:18-27 ar 4:1-6. Kadu pozitivu drosibu un ceribu Jana lasitaji
var git pat no Siem bridinajumiem pret antikristiem un vinpu maldu macibam?
Kadu ceribu més varam rast sajos pantos?

Ievérojiet paraléli starp 1. Jn. 2:21 un 4:6. Abos fragmentos varena aizsar-
dziba pret $iem maldiem ir Dieva atzina, patiesibas pazi$ana. Janis uzsver, cik
svariga ir pareiza izpratne — ipasi par Jézu. Luk, neparprotami pieradijumi
Bibelg, cik svarigi turéties pie pareizas macibas.
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TRESDIENA, 5. AUGUSTS

SVAIDIJUMS

(1. In. 2:20,21,27)

“Svaidijumu” (1. Jn. 2:20) liela dala saprot ka Sveto Garu. Ka Sie Bibeles teksti
apstiprina $adu pienéemumu? 1. Sam. 16:13; Jn. 14:17; 15:26; 16:7; 1. Jn. 2:20,21,27.

Patiesi ticigie ir sanémusi svaidijumu, kas paliek vinos, tos maca un tam
nav nekada sakara ar meliem. Sie teksti par svaidisanu un tas funkcijam var
atgadinat, ko Jézus sacija par Svéto Garu savas atvadu runas (Jn. 13-16). Jau
Jes. 61:1 svaidiSanu sasaista ar Svéto Garu. Tadé] loti ticams, ka svaidi$ana
apzimeé Svéto Garu.

Tacu $eit ir vél kada dimensija. Kaut kada méra 1. Jn. 2:24 lidzigs 27. pan-
tam: “Jasos lai paliek tas, ko esat dzirdéjusi no sakuma?” (1. Jn. 2:24) “Ari jis
svaidijumu sapémat no Vina, un tas paliek jisos” (1. Jn. 2:27)

Tas, ko patiesi ticigie bija dzirdéjusi no sakuma, ir Jézus evangélijs. Turklat
kristieSos majo Dieva Vards (1. Jp. 2:14) un patiesiba (2. Jn. 2). 2. Kor. 1:21,22
dieviskais svaidijums saistits ar Svéta Gara zimogu; lidziga karta Ef. 1:13 pa-
tiesibas varda uzklausiSana un pienemsana noved pie apzimogosanas Svétaja
Gara. Tadgjadi svaidi$ana var bat saistita arl ar Rakstiem.

Pretlidzeklis antikristu macibam ir Dieva Vards, kas klausitajiem nodots
Svétaja Gara. Tas ir objektivs standarts, péc ka izvértét visas macibas. Patiesi
ticigie palaujas uz Svéto Garu, kads tas izpaudies Rakstos. Bibelei jabut pédéjai
autoritatei attieciba uz visam misu macibam. Bridi, kad ticigie sak ap$aubit
Bibeles autoritati, tas uzticamibu un inspiraciju, vini paver durvis visu veidu
maldiem un apmanam. Pasaule ir pilna ar izbijusiem nelokamiem kristieSiem,
kas, dzivé saskaroties ar lietam, kuras vini nesaprot vai nav patikusas, atteikusies
no ticibas, jo $o lietu dé] sakusi ap$aubit Bibeles uzticamibu un inspiraciju.
Viena lieta ir pienemt, ka Bibelé ir lietas, kuras més nesaprotam vai pat kuras
$kiet apSaubamas, tacu pavisam kas cits ir nesaprotama dé] ap$aubit Rakstu
autoritati.

Kada ir tava attieksme pret vietam Bibele, kuras tu nesaproti vai neskiet piene-
mamas? Vai, laikam ejot, tu sac arvien vairak apsaubit Vardu? Ja esi nostajies uz
Saubu cela, ka tu vari tikt nost no ta?
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PALIEKOT VINA .

Kada kopiga téma atrodama Sajos pantos? Kadel si vests mums ir tik svariga?
Jn. 5:38; 6:56; 8:31; 15:4-10; 1. Jn. 2:14,28; 2. Jn. 9.

Vards, kas masu Bibelés tulkots ka “paliek”, nozimé ari “majot” misos.
Ta ir svariga doma Jana evangélija un vina véstulés. Sis vards Jana 1. véstulé
atrodams 25 reizes un divreiz otraja véstulé. Jana koncepcija uzsver, cik svarigi
ir palikt Déla, Téva un Svétaja Gara. Svarigas ir pareizas attiecibas ar dievisko
trijotni. Batiski ari palikt pareiza maciba un Varda, jo no ta atkarigas misu
attiecibas ar Dievu. Tie$am, skiet, ka $is ir centralais aspekts Jana véstulg, jo
vin$ baidijas no ta, ko viltus macitaji un vinu kladainie uzskati var nodarit
draudzes loceklu ticibai.

Viens no apsolijumiem, kas dots tiem, kas paliek Vina, ir miiziga dziviba. Ka-
de] miizigas dzivibas solijums mums ir tik svarigs? Ko miisu tictba varétu mums
piedavat, ja mums nebiitu $i apsolijuma? Vai tad vispar biitu kada jega censties
dzivot ka kristietim? Skat. 1. Kor. 15:1-19.

Nav $aubu, ka Janim viens no svarigiem kristigas ticibas aspektiem bija
palik$ana Kunga. Tas vienkarsi ir cits veids, ka pateikt, ka mums vajag “staigat
gaisma’, dzivot tuvas attiecibas ar Jézu, kas nozimé ik dienas savu gribu nodot
Vinam, ka jau tas atklajies Varda un Svéta Gara darbiba masu dzivée. Tiklidz
sakam nepaklausit Kungam, tiklidz sakam domat, ka més pasi bez Dieva va-
ram nokartot savu dzivi, tiklidz sakam izteikt negativus spriedumus par tiem
Bibeles tekstiem, kas mums nepatik, més dodamies bistama virziena, tadéjadi
$kiroties no glabjosam attiecibam ar Jézu.

Ka tu “paliec” Kristu? Ko tu dariji pedejas 24 stundas, lai sekmetu palikSanu
Vina? Izveido sarakstu ar lietam, kas veicina “paliksanu” Kristii, un lidzdali o
sarakstu Bibeles skolas nodarbiba!
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PIEKTDIENA, 7. AUGUSTS

TALAKIEM PETIJUMIEM:
Izlasi 2. Pét. 2, ka ari Elenas Vaitas “Liecibas draudzei’, 2. s¢j., “Pasauligums
draudze’, 196,197.

Kads varétu nesaprast, kadél 1. Jn. 2:29 ir svarigs teksts, runajot par viltus
macitajiem. Acimredzot nepareizam macibam par Jézu sekoja nepareizs dzives-
veids. Ta biezi notiek ari masdienas. Uzbrukums vienai kristietibas doktrinai
noved ari pie citu doktrinu ap$aubi$anas, un agrak vai vélak neietekmé tikai
teorétiskas konstrukcijas, bet izpauzas ari praktiska zina. Cilvéki vairs nedzivo
taisnu dzivi. Iesakas katastrofals apburtais loks, lejup vedosa spirale, ko var
apstadinat tikai, atgriezoties pie Kunga, Vina macibam un dzives parauga.

“Gars nav dots un arl nekad nevar tikt davats Bibeles aizstaganai, jo Raksti
skaidri un neparprotami apliecina, ka Dieva Vards ir standarts, ar kuru japar-
bauda visas macibas un piedzivojumi. Apustulis Janis saka: ‘Neticiet katram
garam, bet parbaudiet garus, vai vini ir no Dieva, jo daudzi viltus praviesi ir
izgajusi pasaulé. (1. Jana 4:1)” (E.Vaita, “Liela cina’, 7)

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1. Ka més, adventisti, kas ilgi esam gaidijusi Jézus atgriesanos, varam at-
bildét uz jautdgjumu, ko nozimé dzivot “pédéja stunda”? Ja “pédéja stunda”
ilgst jau gandriz divus takstosus gadu, ko tam vajadzétu mums nozimét un
ka Sodien dzivot?

2. Kadi praktiski soli, ka més varam palikt Kristi, minéti Bibeles skolas
dalibnieku ceturtdien izveidotajos sarakstos? Ko varam macities cits no cita?

3. Kados veidos més varam pret citiem paradit antikrista garu?

4. Ar kadam sarezgitam vietam Bibelé draudzes locekli visbiezak netiek
gala? Ka més varam iemacities uzticéties Bibelei par spiti $iem gratajiem tek-
stiem? Ka varam palidzét tiem, kuriem ir ticibas problémas sakara ar Bibeles
tekstiem, kurus vini nesaprot vai kuri $kiet nepienemami?

5. Ka musu vietéjai draudzei vajadzétu izturéties pret bijudajiem draudzes

locekliem, kas tagad atklati mums uzbrik? Kadai vajadzétu bat misu attieksmei
pret $adiem cilvékiem?
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