7. téma 8. —14. augusts

DZIVOT KA DIEVA BERNIEM

SABATA PECPUSDIENAI

NEDELAS PETIJUMIEM:
1. Moz. 3:5; Ps. 51:6; Jes. 1:2; Jn. 1:12; Ebr. 9:26,28; 1. Jn. 3:1-10.

ATMINAS PANTS:

“Redziet, kadu milestibu Tévs mums ir paradijis, ka tiekam saukti Dieva
bérni, un més tadi ari esam. Pasaule mus tapéc neatzist, ka ta Vinu nav atzi-
nusi” (1. Jn. 3:1)

ie sludinataja atnaca nesen atgriezts ticigais: “Lai arl cik daudz es ladzu

Dievu, lai ari cik gauzi cen$os, man vienkarsi neizdodas palikt uzticigam
manam Kungam. Skiet, es pazaudésu glabsanu.” Sludinatajs atbildéja: “Vai tu
redzi $o suni? Tas ir mans suns. Vins ir trenéts, nekad nesavanda maju, ir pa-
klausigs — tirais prieks! Bet virtuvé ir mans mazais délins. Vins$ visu savanda,
met uz gridas édienu, nosméré drébes, vienvardsakot, pilnigs bardaks. Tacu
kas no viniem klas par manu mantinieku? Ne jau mans suns, bet gan mans
déls ir mans mantinieks. Tu esi Jézus Kristus mantinieks, jo tiesi par tevi Vin$
mira.” Més esam Dieva bérni un Vina valstibas mantinieki — ne pateicoties
misu pilnigumam, bet Vina zélastibai.

Saja nedéla més papétisim sikak, ko $is apsolijums sevi ietver.

NEDELAS TEMA KOPUMA:

Ko nozimé but “Dieva déliem”? Kada zina mums vajadzétu gribét klat
lidzigiem Dievam? Ka Janis definé gréku? Ko Jézus izdarija ar gréku, kad Vins
atnaca pirmoreiz? Ka mums saprast Jana vardus, ka tas, kur$ piedzimis no
Dieva, “negréko” (1. Jn. 3:9)?

(Ladzu, iepazistieties ar $is nedélas tému, lai sagatavotos Bibeles skolas
nodarbibai 15. augusta.)
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SVETDIENA, 9. AUGUSTS

DIEVA DELI

(1.Jn.3:2)

Izlasi 1. Ju. 3:1. Kads briniskigs apsolijums Seit atrodams? Ko tas sevi ietver?
Kadu ceribu tam vajadzétu mums dot? Skat. ari Jn. 1:12; 1. Jn. 2:29; 3:9.

1. Jn. 3:1 norada uz garigu piedzim$anu, savukart Jn. 1:12 uzsver ticibu
Krista, kuras dél més klastam par Dieva bérniem. Teksts Jana 1. véstulé uzsver,
ka ticigie jau ir Dieva bérni. Dievs ir uznémies iniciativu to izdarit masu laba.
Si jaunpiedzims$ana ir Vina darbs, ne musu. Més nevaram panakt ne misu
piedzim$anu, ne ari adopciju, lai klatu par Dieva bérniem. Mums ari nav
jauztraucas par musu ka Dieva bérnu statusu, kameér vien uzturam attiecibas
ar Vinu. Sis attiecibas ainotas ka téva un bérna attiecibas - tatad loti tuvas. Sis
idealais Tevs riipéjas par mums, saviem bérniem, mil mis un pat atdotu savu
dzivibu par mums.

Apstajies un padoma, ko nozimé apsolijums, ka més esam Dieva bérni.
Visbeidzot nem véra, ka Universa ir vairak neka 400 miljardu pamanamu
galaktiku un katra no tam ir miljardiem zvaigznu. Kas lai zina, cik ap katru
zvaigzni rinko planétu un cik no tam apdzivo sapratigas biutnes! Salidzinot
Universa lielumu ar misu planétu un mums pasiem, ka lai més nejatamies
parsteigti, ka Dievs, kas to visu ir radijis, mas tik loti mil, ka darijis mas par
saviem bérniem? Cik gan nozimiga masu dzive, ja tai ir tik briniskigas nakot-
nes izredzes! Kadu ceribu, kadu drosibu un parliecibu tam vajadzétu mums
sniegt, raugoties nakotné, lai ari cik lielas gratibas statos mums cela. Dievs, visa
Raditajs, mis mil, rapéjas par mums un sauc mis par saviem bérniem. NIV
Bibelé anglu valoda 1. Jn. 3:1 tulkots brivi, tacu doma uzkerta loti veiksmigi,

«y,

sakot, ka Teévs ir “Skiedies” ar savu lielo milestibu pret mums.

Pardoma So ideju, ka Dievs ne tikai eksisté, bet ari mil miis, riipéjas par mums
un pat ir miris par mums. Ka Sai realitatei vajadzetu ietekmet muisu dzivesveidu?
Un kade] tai vajadzeétu iespaidot miisu dzivi?
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PIRMDIENA, 10. AUGUSTS

SEKAS UN ATBILDIBA

(1.Jn.3:2,3)

1.Jn. 3:1 ir ievads domam, kas attistas talak $aja nodala. Saj a panta redzam,
kadas sekas ir Téva/bérna attiecibam, ieskaitot no tam izrietoSo atbildibu. Pa-
teicoties $ai saiknei ar Dievu, ticigie dzivo skistu dzivi, par kuru nevalda gréks
(3. = 10. p.). Tacu vispirms uzsveérts, ka més Vinu redzésim un basim Vinam
lidzigi.

Ta ka més zinam, ka tagad esam Dieva bérni, més zinam arf to, ka nakotne
bis vél fantastiskaka, lai ari pagaidam nevaram to pilniba izprast. Tam, ka més
redzésim Kungu un btsim Vinam lidzigi, vajadzétu piepildit mus ar prieku un
parliecibu, ka ari ar krietnu devu godbijibas un apbrina.

Kada atskiriba starp satana un levas velmi klat lidzigiem Dievam (1. Moz.
3:5; Jes. 14:14; Ecéh. 28:2) un 1. Jn. 3:2 lasamo apsolijumu, ka mes bisim Vipam

lidzigi?

Satans véléjas but lidzigs Dievam vara un spéka un drosi vien iekaroja
visu radito batnu pieltigsmi, tacu vins, skiet, nebija ieintereséts bt Dievam
lidzigs rakstura. Vina iegriba péc tik lielas varas ka Dievam nepadzilinaja vina
attiecibas ar Dievu, tiesi pretéji - tas parrava un izpostija.

Lai gan kristiesi klas lidzigi Dievam, vini nevélas ienemt Dieva vietu. Vini
vélas klat lidzigi Vina milestiba pret citiem, pasaizliedziga kalposana, domu
$kistuma un taisniga riciba. Vini respekté pamatatskiribu starp Raditaju un
radijumiem un neiebilst pret to. Viniem rap nevis vara, bet milestiba. Ka jau
Jézus mums ir paradijis, bat lidzigam Dievam nozimeé sevi pilnigi un nesavtigi
ziedot citu laba. Jézus naca, lai mums paraditu, kads ir Tévs. “Jézus vinam saka:
‘Tik ilgi Es jau esmu pie jums, un tu vél neesi Mani sapratis, Filip? Kas Mani ir
redzéjis, tas ir redzéjis Tévu. Ka tu vari sacit: radi mums Tévu?” (Jn. 14:9)

Padoma par Jézus un satana raksturu parsteidzoso kontrastu. Satans - radita
butne - centas iegut augstaku stavokli tikai personigu un egoistisku motivu vadits,
bet Jezus - Raditajs - izvelejas citu laba “sevi iztuksot” (Fil. 2:7). Kadas ir tavas
tieksmes — klat lidzigakam Kristum vai satanam? Ja pédéjam, ka tu vari to mai-
nit?
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OTRDIENA, 11. AUGUSTS

GREKA DEFINICUJA

(1. Jn. 3:4)

Viltus macibas, kuram Janis stajas preti savas véstulés, iespéjams, parak
izcéla glabsanas svétibas, atstdjot novarta vajadzibu péc skistas dzives. Sie viltus
macitdji acimredzot neraizéjas par gréka problému un ta sekam, ja reiz Janis
uzsver, ka misu nakotne atkariga no ta, ka més dzivojam Sodien. Tam nav
nekada sakara ar taisnibu no darbiem. Més tiekam glabti vienigi Zélastiba,
tatu musu dzivei jaatspogulo fakts, ka esam glabti. Tadé] péc uzaicinajuma
kristiesiem $kistities Janis turpina skaidrot ta isto nozimi.

Ko sie teksti mums stasta par greka dabu? 2. Moz. 9:27; Ps. 36:4; 51:4; Jes. 1:2;
Jer. 3:13; Mat. 7:23; Rom. 6:17,20; 1. Jn. 1:8; 3:4; 5:17.

Bibelé gréks aprakstits ka mérka neaizsniegSana, nepatiesiba, Dieva pa-
tiesibas standarta apzinata parkap$ana, sacel$anas, launums, nepaklausiba,
parkapums, bezlikumiba un netaisniba.

1. Jn. 3:4 gréks definéts ka “bezlikumiba” (“netaisniba” latviesu Bibelés). Ka
uzskatamu bezlikumibas pieméru mazliet talak (1. Jn. 3:11-20) autors atgadi-
na stastu par Kainu, kas nogalinaja savu brali. Savukart 22. un 24. panta vins$
atsaucas uz bausliem un nepiecieS$amibu tos ievérot.

Papildus §i varda juridiskajai nozimei bezlikumiba mums atgadina ari par
“bezlikumibas cilvéku” (2. Tes. 2:3; “gréka cilvéks” Bibeles latviesu tulkoju-
ma), galveno antikristu un ta aktivitasu kulminacijai tiesi pirms Jézus otras
atnaksanas. So bezlikumibu demonstré Jana 1. véstulé aprakstitie antikristi,
klaji saceloties pret Dievu un nostajoties blakus satanam. 1. Jn. 3:4 draudzes
locekli tiek netiesi bridinati atbrivoties no $adas attieksmes un jebkada gréka.
Viens no musdienu kristigas pasaules lielakajiem paradoksiem ir tas, ka daudzi
sludinataji, norajot gréku, taja pasa laika apgalvo, ka Dieva likumi ir atcelti, jo
nu dzivojam zélastiba. Cik briesmigi sakroplota izpratne par zélastibu!

Kads ir tavs “milakais” greks? Citiem vardiem, kadu gréku tu sevi turpini lolot?
Kados veidos tu to attaisno sava prata? Ar katru gadu Sis greks skiet arvien mazaks,
vai ne? Kad tu taisies pamosties un saprast, ka agri vai vélu tas tevi iznicinds, ja
vien neliigsi no Dieva spéku ta uzvarésanai?
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JEZUS PARADISANAS
(1.Jn. 3:5,8)

Ko zemak minétie Bibeles teksti mums zino par Jézu un to, kas notika pie Vina
pirmas atnaksanas? 1. Jn. 1:2; 3:5,8.

Pirmoreiz atnakot, Jézus paradijas cilvéka miesa. Vins$ naca, lai atrisinatu
gréka problému un lai iznicinatu velna darbus. Ja ta, ticigajiem nevar bat nekas
kopigs ar gréku vai ta autoru - velnu. Savienojoties ar gréku, més sadarbojamies
kopiga lieta ar satanu un noraidam Jézu.

Saskana ar 1. Jy. 3:5 Jézus atpem gréekus. Sis apgalvojums varbit ir netiesa
atsauce uz Jn. 1:29. Ka Jézus to paveica? Ebr. 9:26,28; 1. Jn. 2:2; 4:10; Atkl. 1:5,6.

1. Jn. 3:5 mums nepasaka, tiesi ka Jézus atnéma grékus. Ta¢u no Japa 1.
véstules un evangelija konteksta klast skaidrs, ka Jézus to paveica, mirstot pie
krusta. Ja Véstulé ebrejiem skaidri teikts, ka Jézus iznicinaja gréku ar savu upuri,
Atklasmes gramata maca, ka Jézus miis atbrivojis no gréka ar savam asinim.

Kameér 1. Jp. 3:5 pirma dala var netie$i noradit uz krustu, otra dala uzsver
Jézus absolato bezgrécibu, kas bija vajadziga, lai Vina nave pie krusta varétu
mis izglabt.

Antikristi Jana 1. véstulé, iespéjams, nebija pilnigi izpratusi krusta un Jézus
aizvietojo$as naves patieso vértibu. Cik nozélojami, jo Kristus nave masu laba,
ciesot sodu par visiem misu grékiem, ir glabsanas plana pamats. Kristus nave
ir vienigais cel$, ka cilveki var tikt glabti un iemantot mutzigas dzivibas apsoli-
jumu. To nesaprast nozimé palaist garam visu evangélija butibu.

Kada ir Golgatas krusta atbilde uz visiem izaicinajumiem, kad mums jacinds
ar greku, vainas apzinu, bailem un parliecibas trikumu? Ka més varam labak iz-
mantot ceribu un apsolijumus, kas mums pieejami Jézi, — ne tikai par piedosanu,
bet speku uzvaret greku?
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CETURTDIENA, 13. AUGUSTS

DZIVE BEZ GREKA

(1. Jn. 3:6,9)

Ka varam atrast kopsauceju starp 1. Jn. 3:6,8,9 un 1:6-2:1,2?

1. Jn. 3:6,9 ir spécigi un mulsinosi apgalvojumi par to, ka neviens, kas dzi-
vo Jézl un ir piedzimis no Dieva, negréko. Tas izklausas diezgan kategoriski.
Kristiesiem $ie apgalvojumi ir sagadajusi problémas un vini ir centusies rast
skaidrojumu $iem tekstiem. Galu gala, kur$ patiess kristietis nav cinijies ar
gréka realitati sava dzive?

Katra gadijuma més varam drosi pienemt, ka apustulis Janis nenonak ar
sevi pretrunas. 1. nodala vina raksta, ka tie, kas sakas esam bez gréka, maldina
pasi sevi. 2. nodala vins norada uz misu mérki, kas ir — negrékot —, tacu vins
pievieno apsolijumu, ka apgrékojoties mums ir Aizstavis Téva prieksa, Jézus
Kristus. Misu $odienas rakstvietas jaizprot iepriekséjo diskusiju par gréku
gaisma: kristie$i atturas no gréka, bet, ja grékots, tie izstdz savus parkapumus
un sanem dievisko piedosanu.

Bibeles pétnieki dazadi méginajusi skaidrot Sos sarezgitos pantus. Apska-
tisim divus skaidrojumus.

1. Janis savas pirmas véstules 3. nodala (6., 8., 9. panti) apraksta idealu, ko
piemingjis ari 2:1, kur, salidzinot ar nakamo nodalu, gan nav minéti sikaki pa-
skaidrojumi. Iemesls tam varbut bija tas, ka Janis véléjies, lai vina klausitajiem
un lasitajiem butu skaidra izpratne par gréka jautajumu. Gréku nevar uztvert
vieglpratigi. Kristus sekotaji nedrikst ar gréku spéléties.

2. Darbibas vards “grékot” un “darit gréku” atrodams tagadnes forma, kas
biezi norada uz ilgstosu procesu. Tas varétu noradit uz to, ka Kristus macekli
nedrikst grékot ilgstosi. Viniem gadas $ad tad apgrékoties, bet vini ir skirusies
no gréka un nepraktizé grécigu dzivi. Gréks nevalda par viniem. Bibeles NIV
tulkojums, turoties pie $ada uzskata, $ajas vietas izmanto frazi “kas turpina
grékot”.

Lai ari kads skaidrojums tiek pienemts, 3. nodala jaskata abu iepriekséjo
nodalu gaisma. Lai gan gréks ir reals, kristieSsiem nav citas izvéles ka atbrivoties
no ta, lai ar1 ko tas maksatu.

Skaidrs, ka tu esi grécinieks; neviens to neapstrides. Jautajums ir: Cik daudz
asinu, sviedru un asaru tu esi iztéréjis, cinoties ar greku sava dzive? Ko tava atbilde
zino par tavu dzivesveidu?
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PIEKTDIENA, 14. AUGUSTS

TALAKIEM PETIJUMIEM:
Izlasi Rom. 8:12-17; Fil. 2:14-16.

“Lai neviens sevi nepievil ar domu, ka ir iespéjams klat svétam, apzina-
ti parkapjot kadu Dieva prasibu. Zinama gréka piekopsana apklusina Gara
parliecino$o balsi un atskir dvéseli no Dieva. ‘Gréks ir bauslibas parkaps$ana’
Un ‘katrs, kas gréko (parkapj bauslibu), nav Vinu redzéjis, nedz Vinu atzinis.
(1. Jana 3:6) Lai gan Janis savas véstulés tik daudz kavéjas pie milestibas, vins
tomér nevilcinas atklat to cilvéku isto dabu, kas pretendé uz svétumu, sava
dzivé parkapjot Dieva bauslibu. (..) Un, ja kads saka, ka vin$ ir bez gréka, tad
lidz ar to jau tiek dota lieciba, ka tas, kurs to apgalvo, atrodas talu no svétuma.”
(E.Vaita, “Liela cina’, 472, 473)

JAUTAJUMI PARRUNAM:
1. Ko praktiski nozimeé bat “lidzigam Dievam”? Ka més varam but ka Dievs
ne vien pozitiva, bet ari negativa zina?

2. Ir cilveéki, kas baidas no domas, ka mas glabj vienigi tas, ko Jézus ir
izdarijis masu laba. Vini saka - ja miasu glabsana balstas vienigi uz Kristus
taisnibu, nevis mis€jo, kas mis atturés turpinat gréka dzivi? Ka tu atbildétu
uz vinu raizém?

3. Kads reiz ir skaidrojis savu izpratni par Golgatas krustu $adi: “Es neiz-
mantoju Kristus krustu, lai aizbildinatu vai apklatu gréku. Krusts man vienkarsi
palidz pavisam neatteikties no Dieva, kad es tieS$am grékoju.” Parrunajiet Bibeles
skola $aja teikuma pausto domu gaitu.

4. Nav iespéjams nemaz neiespaidoties no sabiedribas un kultiiras, kura més
dzivojam. Kadi gréki tava sabiedriba tiek uzskatiti par loti sliktiem, kas cita
kultara nemaz neskiet tik slikti vai vispar nosodami? Cik daudz més drikstam
laut sabiedribai ietekmét misu izpratni par to, kas ir gréks? Par kadiem Bibelé
nosoditiem grékiem tava sabiedriba pieri nerauc?

5. Més visi zinam, kadi apsolijumi mums doti uzvarai par gréku. Taja pasa
laika pie kadiem nosacijumiem (ja vispar) tiem, kas cinas ar gréku, pieméram,
ar kadu atkaribu, vajadzétu meklét profesionalu palidzibu? Ko tu teiktu tiem,
kas vérsanos péc profesionalas palidzibas uzskata par ticibas Dieva spékam
trakumu?
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