12. téema 11. - 17. decembris

(GEHAZIS: NETRAPIT MERKI

SABATA PECPUSDIENAI

NEDELAS PETTIJUMIEM:
1. Moz. 39:4-6; 2. Kén. 4, 5, 8:1-6; Jer. 9:23, 24; Jana 13:1-17; 1. Tim. 6:10.

ATMINAS PANTS:

»Sekojiet Tam Kungam, savam Dievam, bistieties Vinu un turiet Vina baus]us,
klausiet Vina balsi, kalpojiet Vinam un piekerieties Vinam.” (5. Moz. 13:5)

Gehazis bija kalps. Vins$ nebija vienkarss kalps, bet gan kalps vienam no va-
renakajiem pravieSiem Israéla vésturé — Elisam. Dievs Elisu aicinaja kalpot
pravietim Elijam, tadéjadi pasu Elisu sagatavojot praviesa aicinajumam (1. Kén.
19:16). Elisa daudzus gadus kalpoja Elijam, ieklausoties, vérojot, tadéjadi izprotot,
ko noziméja bat pravietim. Elisas laiks pienaca, kad Elija uguns ratos tika aizrauts
debesis (2. Kén. 2:11). Vina kalposana nebija tik spoza un aizrautiga ka Elijam,
bet vina darbs atstaja talejosu ietekmi.

Lidz ar to Gehazim bija briniskiga iespéja bt cie$i saistitam ar tadu Dieva
svétitu cilveku ka Elisa. Gruti iedomaties, ko vins$ varéja iemacities un vérot visus
tos gadus, kurus pavadija, stradajot kopa ar $o pravieti.

Tomeér, ka redzésim $is nedélas lasijumos, neskatoties uz tik lielu potencialu
un daudzam lieliskam iespé&jam, Gehazis piedzivoja Sausminosu neveiksmi. Vina
dzivesstasts ir piemérs tam, ka var novirzities no pareiza cela un vairs nespét noskirt
svarigo no mazsvarigd. Mums ir loti svarigi macities no vina kladam!

LOdzu, iepazistieties ar Sis nedélas tému, lai sagatavotos Bibeles studijam 18. decem-
bri.
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SVETDIENA, 12. DECEMBRIS

KALPOSANA

Pamatojoties uz minétajiem tekstiem, uzrakstiet isu kalpa darba aprakstu:
1. Moz. 24:2-4; 39:4-6; Litk. 14:17, 17:7, 8; Ap.d. 2:18.

Bat kalpam galvenokart nozimé nolikt mala savas vélmes, iegribas un értibas
un pilniba iesaistities kada cita dzivé. Kalps ir gatavs palidzét kungam istenot
kunga planus, vélmes un darbibas. Dazkart kalpam janogada véstis, kadu japava-
da, jadarbojas kada varda un japilda vinpam uzdotie darbi. Reizumis kalpam ari
jaiesaistas finan§u un majokla parvaldiba, bet kalps vienmeér darbojas, lai veicinatu
nevis savas, bet sava kunga intereses.

Gehazis bija praviesa Elisas kalps. Bat praviesa kalpam uzskatija par unikalu
privilégiju, jo tas ietvéra daudz vairak neka vienkarsu uzdevumu pildisanu. Tas
noziméja klat par praviesa macekli. Elisa ilgus gadus bija praviesa Elijas kalps
(1. Kén. 19:19-21). Lai gan praviesa darbs bija atkarigs no dieviska aicinajuma,
skiet, ka $is Iipasais kalposanas un sadarbibas laiks palidzéja toposajam pravietim
attistit ticibu un uzticé$anos Dievam. Elisa, kalpojot Elijam, iemacijas atlikt savas
vélmes nostak un kalpot citiem. Ta izradijas labaka kvalifikacija jebkurai turp-
makai kalpo$anai. Nav pieejama informacija par Gehaza aicinajumu, bet lasisim
par vinam sniegtajam iespé&jam. Si kalposanas ideja nav attiecinama tikai uz Veco
Deribu. Jézus sacija, ka, lai ienemtu jebkuru vadibas posteni draudzé, viens no
prieksnosacijumiem ir gataviba kalpot (Marka 9:35).

Izlasiet Jana 13:1-17. Ka $is teksts atklaj vadibas un kalposanas saistibu? ___

Macekli kopa ar Jézu pavadija tris gadus. Vini macijas no Kunga, pat piedalijas
Vina dziedinasanas kalpo$ana, tomér pasi vél nebija gatavi doties pasaulé ka Dieva
veéstnesi. Vini bija gatavi apgut teoriju un izbaudit attiecibas ar Jézu, bet vini nebija
gatavi atteikties no sevis un pazemigi kalpot citiem.

Ka iespéjams panakt atteiksanos no sevis un pazemibu, kas nepiecieSama, lai
kalpotu citiem? Ka varam iemacities citiem kalpot, nesagaidot neko prieks sevis?
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PIRMDIENA, 13. DECEMBRIS

MACITIES NO GALVENA

Labs skolotajs maca ar pieméru un studentam nodrosina pietiekami daudz
iespéju pielietot apguito vielu praksé. Elisa bija $§ads skolotajs.

Izlasiet 2. Keén. 4:8-17. Kada stastijuma bija Gehaza loma? Kadas iespéjas Elisa
Gehazam nodrosinaja?

2. Keén. 4:1-7 aprakstits, ka Elisa palidzéja kadai sievietei atmaksat paradu, lai
abi vinas déli netiktu pardoti verdziba. Péc tam Elisa devas un Sunemu. Nemot
veéra sievie$u visparéjo statusu Bibeles laikos, divaini, ka stastitajs precétai sievietei
pieskiris tadu statusu. Vinas vira vards netiek pieminéts. Zinams vienigi tas, ka
ar vinu konsultéjas par viesistabas izbavi un ka vins$ bija vecs, lai gan pietiekami
spécigs, lai parraudzitu razas novaksanu. Pirmaja stasta dala Elisa aktivi iesaistija
arl Gehazi. Elisa vinu sitjja pasaukt sievieti un pateicas vinam. Vins jautaja Gehaza
viedokli un néma véra vina ieteikumus. Gehazis nelavas pievilties, budams vérigs
un izradot iejatibu pret sievietes patiesajam vajadzibam. Elisa sniedza Gehazim
iespéju veikt brinumu. Gada laika piedzima brinuma bérns.

Izlasiet 2. Ken. 4:18-31. Kadas parmainas vérojamas Gehaza attieksme salidzi-

najuma ar iepriekséjo stastu?

Brinuma bérns jau bija paaudzies. Gehazis joprojam bija Elisas kalps, bet skiet,
ka vins bija zaudéjis iepriekséjo iejatibu un lidzjatibu. Kad ieradas sieviete un
metas pie Elisas kajam, Gehazis méginaja vinu atgrast. Vin$ spéja saskatit vien
$is sievietes nepieklajibu, jo vina bija parkapusi socialas normas (25. - 27. p.).
Izskatijas, ka atskiriba no Elisas vins nespéja saskatit vinas izmisumu.

Dazkart ir viegli kit savtigiem un parnemtiem ar sevi, klistot nejutigiem pret
citu jiutam un vajadzibam. Katrs ir piedzivojis Sadu situaciju. Ka varam mdcities
bat iejiitigakiem pret citu vajadzibam un jiutam? Ka varam iemacities izradit augst-

sirdibu, sastopoties ar citu cilveku nesmalkjitibu pret mums?

84



OTRDIENA, 14. DECEMBRIS

TICIBAS JAUTAJUMS

Izlasiet 2. Ken. 5:1-19 un atbildiet uz turpmakajiem jautajumiem:
1) Kadeél Israéla keénins ta reagéja? Vai vina reakcija bija normala? No ka vins
patiesiba baidijas?

2) Kade| Naamans ta reagéja uz Elisas paveli? Kadi iemesli bija $adai reakcijai?
Ka vina reakcija atspoguloja Israéla kénina reakciju uz vestuli?

3) Izlasiet 12. pantu. Kads logisks skaidrojums tiek piedavats? Kadu kladu $is
cilveks pielauj?

4) Ka Naamans péc brinuma sevi nodéveé Elisas prieksa? Ko tas par vinu lieci-
na?

5) Kadel, jusuprat, Elisa atteicas pienemt no virspavélnieka naudu? Kade| bija
tik svarigi, lai vins nenemtu naudu?

6) Uzmanigi parlasiet 17. - 19. pantu. Kas Seit norisindjas? Ka izprast Naamana
lagumu un Elisas atbildi?
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TRESDIENA, 15. DECEMBRIS

GEHAZA KRITIENS

Griti, vismaz no misdienu perspektivas raugoties, dazkart izprast, ipasi ne-
mot véra tik daudz brinumainu notikumu, kadé] Bibeles varoni rikojas ta, ka tas
notika. Naamana brinumaina dziedinasana norisinajas Gehaza acu prieksa. Vins
ne tikai redzéja Dieva varu, bet ari sava kunga ricibu, kurs atteicas pienemt no $1
cilvéka naudu. Varétu domat, ka, to redzot, vin$ klatu pazemigs Dieva un cilvéka
prieksa, bet acimredzot ta tomér nenotika.

Izlasiet 2. Ken. 5:20-27. Ka Gehazis vismaz sakotnéji pamatoja savu ricibu?
Kada neliela nacionalisma vai etnisko aizspriedumu atblazma manama Gehaza
domas?

Bibelé atrodami daudzi bridindjumi par naudas kari un risku, kas saistits ar
pasauligiem ipagumiem. Sie bridinajumi nav domati tikai turigajiem cilvékiem.
Probléma nav taja, cik daudz materialu vértibu mums pieder, bet misu attieks-
meé pret savu ipasumu. Cinai pret mantkaribu nepiecieSama pastaviga uzmaniba.
Mums vienmeér jabut gataviem noveérst savas domas no ipaumiem un to visu
nodot Dieva zina. Varam saglabat perspektivu, pastavigi ziedojot ne tikai mate-
rialas vértibas, bet ari savu laiku. Materialo lietu milestiba padara mis aklus pret
patieso dzives misiju un jégu, un galu gala, ja neesam uzmanigi, ta var novest pie
mizigas pazusanas.

Savadi, ka Gehazis zveér pie dziva Dieva un tad citus maldina. Vai vins$ uzskatija,
ka dzivais Dievs vinu neredz? Ta ir varena lieciba musu samaitatas sirds spéjai
ms katru pievilt!

Taja pasa laika Naamans Joti dasni apdavina Gehazi, bet drosi vien, dodoties
projam, vinam radas vairaki jautajumi, ipasi, kad vina abi kalpi atgriezas un zinoja
par Gehaza savado uzvedibu. Gehazis lava mantkaribai iejaukties lieciba, kuru
Elisa vélgjas $im jaunatgrieztajam cilvékam sniegt.

Protams, beigas tas pats Dievs, kur$ veica brinumus, Elisam atklaja patiesibu
par Gehaza nodarijumu un lidz ar to tika iznicinata vina kalpo$ana un dzive.

Loti viegli pietiekami nenovertét mantkaribas speku (1. Tim. 6:10). Miniet pieme-
rus no laicigas vai garigas veéstures, kad, jiusuprat, nauda vai mantkariba izraisija
kada cilveka bojaeju. Ka varam iemdcities izsargaties no $i bistama kardinaju-
ma?
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CETURTDIENA, 16. DECEMBRIS

PARTIKT NO PARPALIKUMIEM

Gehazis pédéjo reizi minéts 2. Ken. 8:1-6. Ko bijusais Elisas kalps darija? ___

Kops liela brinuma bija pagajusi daudzi gadi. Gehaza adas slimiba drosi vien
nebija parak briesmiga vai kroplojosa, jo lasam, ka vins uzturéjas kénina galma. Eli-
sas ,,bijusais kalps” stastija par notikuso. Vin$ lielijas par Elisu un vina brinumiem,
un, to darot, vins, visticamak, atspogulo savu svarigumu attiecibas ar Elisu.

Meés nekad neuzzinatu par $o atstastijumu, ja nebttu svarigs laika periods,
kura tas norisinajas. Bibeles autors atklaj, ka bridi, kad Gehazis stastija par kadas
sievietes déla aug§amcel$anu no mirusajiem, $1 sieviete ieradas pie kénina. Ar
Savu vadibu Dievs, izmantojot Gehaza lieliSanos, palidzéja $ai sievietei. Tobrid
§1 sieviete visticamak jau bija atraitne, jo netiek pieminéts vinas virs, un ir Joti
neparasti, ka kénina prieksa ieradas nevis virs, bet sieva. Visticamak, vina bija
atbildiga par gimeni, lidz vinas déls sasniedz pilngadibu. Liela sausuma laika vina
septinus gadus neuzturéjas valsti. Raugoties no cilvéciska viedokla, varbut ir loti
svarigi nodibinat izdevigas pazi$anas un uzturét pareizas attiecibas, bet Dievs uz
visu raugas citadi.

Kuras attiecibas ir vissvarigakas? Kapec? Skat. Jer. 9:23,24.

Lidz ar to Gehazis izzuda no véstures. Skumjakais $aja stasta ir tas, ka Gehazis
varéja darboties Dieva laba, darot Vina darbu. Vins varéja macities no Elisas. Vin$
vargja klat par nakamo vareno pravieti vai praviesu skolas skolotaju. Beigas vin$
tikai varéja vien lielities par ,vecajam, labajam dienam’, kad bija darbojies kopa
ar pravieti. Gehazis varéja izveidot vésturi; tomér savas izvéles dél vin$ varéja
dzivot vien pagatné.

Mums jaatceras Dieva attieksme pret mums pagatne. Taja pasa laika jauzmandas
parak neaizrauties ar dzivosanu pagatné, nedzivojot pareizi tagadné. Ka panakt
pareizo lidzsvaru? Ka parak liela koncentrésands uz pagatni var negativi ietekmet
attiecibas ar Dievu?
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PIEKTDIENA, 17. DECEMBRIS

TURPMAKIEM PETIJUMIEM:

»Tie$am svinigas ir macibas, ko sniedz §1 vira piedzivojumi, kuram bija tik
augstas un svétas prieksrocibas. Gehaza izturésanas varéja klat par piedauzisanas
akmeni Naamana dzives cela, kam tikko bija uzaususi briniska gaisma un kas bija
labveéligi noskanots, lai kalpotu dzivajam Dievam. Gehaza krap$anai nebija attais-
nojuma. Lidz mirs§anai vins$ palika spitaligs, Dieva noladéts un cilvéku pamests.

“Nepatiess liecinieks nepaliks nesodits, un, kas nekautrigi stasta saltus melus,
neizbégs sodam.” (Sal.pam. 19:5) Laudis var méginat savus launos darbus noslépt
cilvéku acim, bet Dievu tie nespéj piekrapt. “Nav radijuma, kas Vina prieksa ap-
slépts, bet viss ir atsegts un atklats Vina acim: Vinam més dosim norékinu?” (Ebr.
4:13) Gehazis domaja, ka apmanis Elisu, bet Dievs savam pravietim atklaja pat
vardus, ko Gehazis bija teicis Naamanam, ka ari katru sikumu par vinu savstarpéjo
satik§anos” (Elena Vaita, ,,Praviesi un kénini,” 57. lpp. latv. izd.)

JAUTAJUMI PARDOMAM:

1. Kadas ir daZas no bridinajuma zimém, ka naudaskare masu dzivé sak ienemt Dievam
paredzéto vietu? Ka varam iemacities izmantot naudu, nevis Jaut naudai izmantot mus?
Kada loma attieciba uz naudas ietekmes un varas jautajumu muasu dzivé atvéléta desmitas
tiesas un ziedojumu maksasanai?

2. Bibeles studiju grupa parrunajiet atbildes uz ceturtdienas lasijuma minéto jautajumu.
Kas dzivé ir vissvarigakais? Kadé] tik viegli zaudét perspektivu par to, kas ir visnozimiga-
kais?

3. Kadé] Gehazis uzskatija, ka vinam izdosies veikt apmanu? Vins zinaja, ka Dievs ir; vin$
redzeja brinumus. Tomér, neskatoties uz iepriekSminéto, vins méginaja pievilt un maldinat
savu kungu. lesp&jams, vins ari ieprieks bija lidzigi rikojies un palicis nesodits. Varbt sava pra-
ta vins rada logisku savas ricibas attaisnojumu. Més to nezinam. Bet més zinam, ka nav grati
sevi apmanit. Ka varam iemacities sevi aizsargat, lai neiekristu lidzigas maldu lamatas?

4. Atgriezisimies pie 2. Kén. 5:17-19. Ko vajadzétu vai nevajadzeétu macities no Naamana
ldguma Elisam?

5. Ka més varam praktiska veida kalpot citiem?
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