11. tema 4. - 10. junijs

KAZU DREBES

SABATA PECPUSDIENAI

NEDELAS PETIJUMIEM:
Mat. 21; 22:1-14; Atkl. 21:2, 9; Sal. pam. 12:14; Dan. 7:10; 1. Moz. 3:9-19

ATMINAS PANTS:
»Tad nu tiem, kas ir Krista Jéza, nav vairs nekadas pazudinasanas” (Rom.
8:1)

Kristigé vésture ir pilna tumsu lappusu. Tie, kas saukusi sevi par Kristus seko-
tajiem, ir darfjusi briesmu darbus. Saskana ar misu pravietojumu izpratni,
tie$i pirms Jézus atgrieSanas Vina varda tiks darits vél lielaks launums.

Sonedé] més aplitkosim parsteidzosu lidzibu, kas atklaj sapigo patiesibu, ka
ne visi, kas sauc sevi par Kristus sekotajiem, tadi patiesam ari ir. Protams, ka més
neesam tie, kam dots iznest spriedumu, kurs ir uzticigs un kur$ nav. Kas meés
esam, ja redzam ,skabargu sava brala aci, bet balki sava acl neieraugam”? (Mat.
7:3) Més neizsakam spriedumu. Toties Dievs to dara.

»Evangeélija svetku viesi ir tie, kuri apliecina, ka kalpo Dievam, tie, kuru vardi ir
ierakstiti Dzivibas gramata. Tacu ne visi, kas sevi sauc par kristiesiem, ir isti macekli.
Pirms tiek samaksata pédéja alga, ir jaizlemj, kuri ir sagatavoti taisno mantojuma
sanemsanai. Sim lémumam jatiek izdaritam pirms Kristus otras naksanas debesu
padebesos, jo, kad Vins naks, tad Vina alga bias lidz ar Vinu, ,,atmaksat ikvienam
péc vina darbiem” (Atkl. 22:12)” (E. Vaita ,,Kristus lidzibas”, 310. Ipp.)

Ludzu, iepazisties ar $is nedélas tému, lai sagatavotos Bibeles studijam 11.
junija.

75



SVETDIENA, 5. JUNIJS

SASPRINGTAS DIENAS

Mat. 21. nodala, vélreiz parskatot dazas no Jézus $iszemes kalposanas pédéjam
dienam, ir dramas, spriedzes un satraukuma pilna. Ta atklaj, ka Bibele to biezi
dara, ari masu sirds bistamo spé&ju mas piekrapt un launa varu padarit misu
pratus aklus pret visskaidrakajam patiesibam. Skatoties atpakal, mums ir viegli
domat: Ka tie vaditaji varéja but tik cieti, tik akli, tik nikni, kad Jézus viniem deva
tik daudz pieradijumu?

Tomér mums nevajadzétu mulkot pasiem sevi. Vai mums ir iemesls domat — pat
ka Septitas dienas adventistiem, dzivojot ar tik lielu gaismu, — ka més esam daudz
citadaki? Vai ari més reizém neesam cieti un bezjitigi vienaldzigi pret patiesibu,
it ipasi, ja ta traucé mums nodoties saviem milakajiem grékiem, ilgam un pasau-
ligumam? Protams, Dievs mas mil, Kristus ir nomiris par mums, un piedo$ana
ir pieejama mums visiem. Bet tos pasus vardus varam sacit ari par cilvékiem, kas
ne tikai pagrieza Jézum muguru, bet darbojas pret Vinu. Cik uzmanigiem mums
vajadzétu bit, jo arl més pievilam sevi, ja domajam, ka miis nevar pievilt.

Izlasi Mat. 21. nod., kas parada, kada ir situdcija, kura tiek stastita lidziba
nakamaja nodala. Lai gan Seit ir tik daudz notikumu, kada ir $is nodalas galvena
tema? Tas ir, ka dazos teikumos tu varétu uzrakstit tas kopsavilkumu? Vel svarigak,
kadas garigas macibas més varam no $is nodalas panemt savai dzivei?

Iespéjams, ka fascingjosakie $aja nodala ir divi pédéjie panti. Lai cik cietas
bija lauzu sirdis pret Jézu, kaut kas no Vina vésts tomér aizgaja lidz viniem, jo
tie zinaja, ka Jézus runa par viniem. Citadak batu bijis, ja vini nebttu to pilniba
sapratusi; bet vini saprata. Ta ari bija probléma: vini, $kiet, saprata to vismaz
tik daudz, ka gribéja no Jézus atbrivoties. Parsteidzo$i ir ari tas, ka tas bija judu
pulis, kas spiedas ap Jézu un nelava toreiz vaditajiem Vinu arestét. Cik skumji -
tie, kuriem vajadzéja bt citu skolotajiem, pasiem bija visvairak jamacas, tomeér
daudzi to nekad neiemacijas. Kad vini beidzot bis kaut ko sapratusi, bis jau par
vélu (Rom. 14:10).
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PIRMDIENA, 6. JUNIJS

KENINA IELUGUMS

Viens ir tad, ja ir kazas. Pavisam citadak ir tad, ja kazas ir kéninam. Un bat
uzaicinatam uz kazam, kuras kénins riko savam délam, bitu patiesam liels gods.
Kazu lidziba, it ipasi, ja kazas ir kénina délam, protams, ir neparprotama norade
uz Jézus attiecibam ar savu draudzi (Atkl. 21:2, 9; Ef. 5:21-23).

Izlasi Mat. 22:1-8. Ka $1 lidzibas dala iederas taja, ko mes lasijam iepriekseja

nodala? Kada téma ir abas lidzibas?

Ievéro ari, ka kénin$ gatavojas: vins bija kazu organizators, vin$ gatavoja mal-
titi, vin$ nokava dzivniekus. Patie$am, ,viss ir sagatavots: naciet uz kazam” — tada
bija vests. Beigas viss, kas cilvékiem bija jadara, bija vienkarsi japienem tas, kas
viniem tika piedavats.

Pievérs uzmanibu iemesliem, kas lika Jaudim noraidit ielagumu. Dazi uztvéra
to vieglpratigi: tas ir, vini vienkars$i nenéma to nopietni, nedomaja, ka tam ir kada
nozime, ka tas ir tik svarigi. Masdienas to varétu attiecinat uz tiem, kas neuztver
nopietni Dieva aicinajumus, kas dazadu iemeslu dé] nekad neatver savu sirdi pa-
tiesibai. Citi ,,nogaja savas dariSanas”. Jézus teica, ka glabsanas cel$ ir Saurs (Mat.
7:14). Cilvéks var atrast jebkadu aizbildinajumu, lai izvairitos no aicinajuma un to
atmestu. Citiem tas bija vienkarsi materialas dabas vilinajums. Un beigas, kamér
dazi tikai ignoréja aicinajumu, citi uzsaka vajasanas pret tiem, kas iznésaja ieltigu-
mus. Lai ari kads bija iemesls, vini visi palika arpusé. Pardoma ari kénina vardus,
ka tie, kas noraidija uzaicindjumu, ,,nebija ta vérti”. Ka més to saprotam visas cil-
véces gréciguma un gréka universaluma gaisma? Vai kads no mums patieSam ir ta
verts, lai tiktu uzaicinats uz kénina mielastu? Ka meés beigas redzésim, ,vértigums”
Bibeles gaisma ir tas, ko Kristus dara masu laba. Misu vértiba neslépjas masos
pasos, bet taja, ko més laujam Dievam darit masu laba un musos.

Kurs no minetajiem ieliiguma noraidisanas iemesliem tev liekas visgritak par-
varams sava dzive? Kadus apsolijumus tu vari pieprasit sev, kas palidzétu tev staties
tam preti?
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OTRDIENA, 7. JUNIJS

TIE, KAS IERADAS UZ MIELASTU

Kad divas reizes aicinajums tika noraidits, kénin$ to izsttija treso reizi, Soreiz
adresédams to visiem, ,kadus vien atrodat” (Mat. 22:9), pavélédams saviem kal-
piem ieliigt tos uz kazam. Soreiz atsauciba bija citada, jo, saskana ar Bibeli, vini
izgaja un ,atveda, kadus vien atrazdami” (Mat. 22:10).

Izlasi lidzibu lidz galam (Mat. 22:9-14). Kas bija tie, kas ieraddas uz kazu mie-
lastu? Ko nozimeé tas, ka tie bija gan launi, gan labi?

Vai tu esi kadreiz pamanijis/-usi, ka dazi no viszemiskakajiem, visnejauka-
kajiem un visnaidigakajiem cilvékiem sauc sevi par kristiesiem? Vai ari ka dazi
no viskritizéjosakajiem, visnosodosakajiem, visliekuligakajiem un acimredzami
vislaunakajiem cilvékiem ir tiesi tie, kas iet uz baznicu, kas pieprasa sev glabsanas
apsolijjumu un apliecina parliecibu par glabsanu?

Tas nav nekas jauns. Ka més, pieméram, varam saprast krustnesu ticibu, kas
bija ta nodevusies Kungam Jézum, ka devas uz Svéto zemi sirodami? Kads acu-
liecinieks stastija, ka ,,masu kareivji varija pieaugusos paganus katlos. Tie uzdara
uz mietiem bérnus un iznicinaja vinus, cepot ugunskura”. Ka $adas $ausmas var
tikt daritas Jézus varda?

Tu saki, tas ir pavisam vienkarsi: Sie cilvéki nebija patiesi kristiesi. Bet ka tu
to zini? Ka tu vari tiesat vinu sirdis, ka vini bija maciti, kadas iespéjas viniem bija
zinat, ka ir labak? Varbut kads vélak nozéloja, atsaucoties uz tiem pasiem piedo-
$anas un Zzélastibas apsolijumiem, uz kuriem atsaucamies meés? Un ka ir ar tiem
$ausmino$ajiem grékiem, ko izdara cilveki, kas, izradas, ir jauki un dievbijigi? Kas
més tadi esam, lai tiesatu vinu sirdis?

Mums nevajadzétu tiesat, bet Dievs to dara, tas Vinam ir jadara un Vins to daris
(Rom. 14:10; Ebr. 10:30; Sal. pam. 12:14; Dan. 7:9, 10). Septitas dienas adventisti
to sauc par ,izmeklésanas tiesu’, un ta ir atklata $aja lidziba.

Pardoma velreiz, ko vestures gaita ir darijusi kristiesi, un biezi vien pat Jeézus
varda. Ka $i lidziba palidz mums saprast, cik taisnigi Dievs ar viniem apiesies?
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TRESDIENA, 8. JUNIIJS

BEZ DREBEM

Ko lidziba simbolizé drébes? Kapéc atteikSands no tam burtiska nozimeé ir mii-

Zigas dzivibas vai naves jautajums?

Ja vien kads netic teorijai ,vienreiz glabts, uz visiem laikiem glabts”, kada gan
tad varétu but probléma ar uzskatu, ka Dievs kada véstures perioda pilnigi un
galigi atskir kvieSus no pelavam (Mat. 13:24-10), sapratigos no nesapratigajiem
(Mat. 25:1-13), uzticigos no neuzticigajiem (Mat. 25:14-30) un tos, kas ir patiesi
apsegti ar Vina taisnibu, no tiem, kas nav (Mat. 22: 1-14), un ka tas notiek starp
tiem, kas sauc sevi par Vina sekotajiem, ipasi tad, ja kads no viniem ir darijis vai
varbit vél joprojam dara briesmu lietas, iespéjams, pat Vina varda?

Vai starp patiesajiem un nepatiesajiem, kas piesauc tos pasus glabsanas ap-
soljjumus, kurus més piesaucam, it ipasi religijas, kuru pamata ir uzskats, ka tu
tiec glabts, pateicoties tam, ko kads cits tava laba ir izdarijis, nebus noslédzosa
$kiro$ana?

Pardoma to: ja glabsana batu tikai caur masu darbiem, tad viss batu vien-
karsi — uzskaiti tikai savus darbus. Vienalga, vai tie summeéjas kopa vai ne. Bet
ticiba, kur glabsana atkariga no kadas citas personas nopelna misu dél, ticiba, kur
taisnosana, kas vajadziga glabsanai, atrodama kada cita, nevis musos, jautajums
ir sarezgitaks, niansétaks. Tapéc spriedums, kuru izteiktu Kads, kas nekad nav
pielavis nevienu kladu, $aja gadjjuma ir vairak nepiecieSams, neka religija, kuras
standarts ir darbi.

Tiesi par to runa visa §1 lidziba: Dievs atskirs patiesos no nepatiesajiem to vida,
kas apliecina, ka seko Vinam. Un kas ir noteicosais faktors? Tas, vai vini ir térpti
briniskigajas taisnibas drébeés, kuras Kristus visiem brivi piedava.

Si lidziba iezimé butisku atskiribu starp draudzes locekli un grécinieku, kas
ir glabts, pateicoties Kristus taisnibai. Tas noteikti nav viens un tas pats, vai ne?
Paskaties sava dzive, uz saviem darbiem, ricibu, uz saviem vardiem un domam, uz
savu attieksmi pret draugiem un ienaidniekiem. Vai tie atspogulo Kristus taisnibas
drebes terptu cilveku vai ari tadu, kurs ir vienkarsi ieradies uz mielastu?
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CETURTDIENA, 9. JUNIJS

|ZMEKLESANA

Ka vakar macijamies, ja vien cilvéks netic teorijai ,vienreiz glabts, uz visiem
laikiem glabts”, péc kuras cilvékam nav iespé&jams atkrist atpakal, tad ir griti iedo-
maties, ka Dievs beigas neatskirtu tos, kas ir térpti Vina taisniba, no tiem, kas par
tadiem tikai saucas. Patiesiba §i lidziba ir tiesi par to. Un atkal - ka gan religija,
kas nav balstita uz muasu darbiem, bet gan uz kada cita darba muasu laba (ko més
saucam par ticibu), varétu izpalikt $ada noslédzosa dieviska $kirosana?

Izlasi Sal. pam. 12:14 un 1. Kor. 4:5, nemot véra Mat. 22:11. Kas Sajos pantos ir
kopigs? Kapeéc tas ir svarigi?

Ka Septitas dienas adventistiem ar savu izpratni par lielo cinu (Atkl. 12:7-9,
1. Pét. 5:8, Ij. 1, 2) un visa Universa interesi par $o lielo cipu (Dan. 7:10, 1. Kor.
4:9, Ef. 3:10), més atri varam atmest argumentu, kas nemts no 2. Tim. 2:19: ,Tas
Kungs pazist savéjos’, ko lieto pret uzskatu, ka darbu izmeklésana ir bibeliska.
Kungs pazist savéjos, bet viss paréjais Universs, ieskaitot mis pasus, nepazist.

Ir Joti svarigi paturét prata kopskatu: visa Universa interesi par to, kas pie
mums notiek ar gréku, sacel$anos, glabsanu un Dieva planu visu nokartot atklati,
taisnigi un godigi.

Jau pati ideja par tiesu rada nepiecieSamibu péc kaut kadas izmeklésanas, vai
ne ta? Izlasi 1. Moz. 3:9-19: tiklidz ka ienaca gréks, Dievs pats iesaistijas, uzdodot
jautdjumus, uz kuriem atbildes Vin$ jau zinaja. Tiesi tapat ka ta ,,izmeklésana”
nebija Vina dé| (tas palidzéja Adamam un Ievai saprast savas ricibas nopietnibu),
ari par ,izmeklésanas tiesu” varam teikt to pasu: Dievam ta neatklaj neko jaunu,
ta ir paredzéta citu labumam.

Tiedi tapat ka pasaules iesakuma notikusaja tiesa, kur Dieva zélastiba atcéla
naves spriedumu (skat. 1. Moz. 3:15), Vina zélastiba to pasu dara visiem patiesajiem
Dieva sekotajiem, gan tagad, gan tiesa, kad tas bus vajadzigs visvairak.

Musu darbu izmeklésana? Vai Seit ir kads brinums, ka mums ir jabit visu laiku
apsegtiem ar Kristus taisnibu vai ka glabsana ir Zélastiba, nevis darbu nopelns?
Kada biitu tava ceriba, ja péc visu tavu darbu izmeklésanas tevi neapsegtu Kristus
taisnibas drébes?
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PIEKTDIENA, 10. JUONIJS

TALAKIEM PETIJUMIEM:

Izlasi E. Vaitas gramata ,,Kristus lidzibas” nodalu ,,Bez kazu drébém”, 307. -
319. Ipp.

»AtpestiSanas planam bija vél kads plasaks un dzilaks meérkis, nevis tikai cilveku
glabsana. Ne jau §i iemesla dé] vien Kristus naca uz $o zemi; ne tikai tapéc, lai $is
mazas pasaules iemitnieki pareizi raudzitos uz Dieva likumiem, bet lai attaisnotu
Dieva raksturu visa Universa prieksa” E. Vaita ,,Sentévi un praviesi’, 68. Ipp.

“Tomér tad satans vél netika iznicinats. Engeli vél neizprata visu, kas bija ietverts
lielaja cina. Abu pusu pamatprincipiem vajadzéja atklaties vél pilnigak. Satana
eksistencei vajadzéja turpinaties ari cilvéku dél. Cilvékiem, tapat ka engeliem,
bija jaierauga atskiriba starp gaismas un tumsibas valdnieku. Tiem bija jaizvélas,
kuram kalpot” E. Vaita “Laikmetu ilgas’, 761. Ipp.

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1. Atceries kristietibas vésturi, pardoma visus Sausmu darbus, kurus paveica
ta saucamie kristiesi, biezi vien Jézus varda. Padoma par to, ka cilvéki savu ticibu
lietoja ka apsegu, ka apmetni, lai attaisnotu briesmigus noziegumus. Ka $is ne-
patikamais fakts palidz mums labak saprast, kapéc ir vajadziga skirosana Jézus
sekotaju vida, ka mums to atklaj §i lidziba un citi Bibeles panti?

2. E. Vaita skaidri parada, ka Kristus térps aino Jézus taisnibu, kas ne tikai
apsedz un taisno mds, bet ari parveido péc Vina lidzibas un palidz atspogulot sava
dzivé Vina raksturu. Ka mums saprast atskiribu starp $im divam nozimigajam
patiesibam un kapéc to ir svarigi saprast?

3. Pardoma lielas cinas realitati un to, ka ta ietekmé musu ka Septitas dienas
adventistu teologiju. Izej cauri visai Bibelei un savac kopa visus pantus, kurus tu
vari atrast, kas parada, cik bibeliska un svariga ir $1 téma.

4. Jézus noslédza lidzibu par kazu drébém ar $adiem vardiem: ,,Jo daudz ir

aicinatu, bet maz izredzétu” (Mat. 22:14) Ka tu doma, ko Vins, nemot véra lidzibas
kontekstu, domaja ar $o apgalvojumu?
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