12. nedéla 10. - 16. septembris

PIELUGSME AGRINAJA
DRAUDZE

SABATA PECPUSDIENATI

NEDELAS PETIJUMIEM:
Ap.d. 1:1-11, 2:14-41, 17:15-34, 18:1-16, 1. Kor. 13.

ATMINAS PANTS:

»Ja es runatu ar cilvéku un engelu mélém un man nebatu milestibas, tad es bitu
skanoss vars vai $kindoss zvargulis” (1. Kor. 13:1)

Driz péc Kristus atgrieSanas debesis pirmkristiesu draudze saka paplasinaties
un augt. Sakuma tie, kas pienéma Jézu ka Mesiju un iestajas ticigo rindas, bija
gandriz tikai jadi. Daudzi ticigie sakuma patie$am ticéja, ka evangeélijs ir domats
tikai jadiem, un tas paradija, cik daudz viniem veél ir jamacas.

Vasarsvétkos péc Pétera sludinasanas un aicinasanas uz gréku nozélu tos, ,,kas
vina vardus uznéma, kristija, un tani diena tiem pievienojas ap tris takstosi dvéselu”
(Ap. d. 2:41). Sis pants vien parada, ka uzskats, ka visi jidi atmeta Jézu, ir klida.

Tomeér meés kladitos, ja raudzitos uz pirmkristieSu draudzi ka uz sava veida
idillisku pielagsmes un slavésanas laiku. Lai gan radikali at$kiriga konteksta, agrina
draudze cinjjas sava zina ar tam pasam problémam, ar kadam cinamies més, ar
problémam, kas varéja ietekmét visu vinu ticibu, tai skaita pieltigsmi.

Sonedé] més aplitkosim dazus gadijumus no kristietibas agrinajiem laikiem un
dazus izaicinajumus, ar kuriem saskaras draudze, tai pieaugot un censoties macities
no laba un ari no slikta.

Ladzu, iepazisties ar $is nedélas tému, lai sagatavotos Bibeles studijam 17. sep-
tembri.
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SVETDIENA, 11. SEPTEMBRIS

AR DAUDZ , ZIMEM

No cilvéciga skatpunkta Jézus §iszemes kalposana neizskatijas veiksmiga. Lai arl
Vins, dzivs budams, piesaistija daudzus sekotajus, Vins nepiesaistija pilnigi visus.
Daudzi vaditaji atmeta Vinu, un, protams, romiesi piesita Vinu krusta, liekot izklist
un bégt Vina tuvakajiem macekliem.

Lidz augsamcel$anai un Vasarsvétkiem viss izskatijas patiesam slikti, kad peksni
Vina sekotaji ieguva jaunu drosmi pasludinat savu krusta sisto Skolotaju par Israéla
Mesiju. Patiesiba pirmkristiesu draudze radas tikai péc Jézus aug$amcelSanas.

Izlasi Ap.d. 1:1-11. Kadas svarigas patiesibas par otro atnaksanu, kristibam,
Svéto Garu un misiju més $eit atrodam?

Pieveérs ipasu uzmanibu 3. un 6. pantam. Ko tie mums atklaj par to, cik ma-
cekliem patiesiba vél daudz jamacas?

Viens no vissvarigakajiem pantiem $aja nodala ir 3. pants, kur Luka apliecina,
ka Jézus paradijies viniem ar daudzam ,,zimém”. Citos tulkojumos $i fraze izteikta
$adi - ,,ar nemaldigam zimém’, kas izklausas mazliet parspiléti. Citas versijas tulkots
»ar parliecino$am zimém’, kas sagada mazak problému. Svarigakais $eit ir tas, ka
tiem, kas ticéja Jézum, tika doti spécigi pieradijumi, ,,zimes” par Jézu ka Mesiju.
Pardomajot biedéjoso uzdevumu, uz ko Vins tos aicindja, un visu pretestibu, ar
ko bija jasaskaras, viniem bija vajadzigs maksimali daudz zimju. Laba vésts ir ta,
ka Kungs dos mums tik daudz pieradijumu, cik vien mums bus vajadzigs, lai més
ticétu pat tam, ko pilniba nesaprotam. Ka més redzam $ajos pantos, macekli vél
joprojam pilniba nesaprata Kunga nodomus attieciba uz Israéla tautu, pat péc tam,
kad bija pavadijusi tik daudz laika kopa ar Jézu. Mums vajadzétu macities pielagt,
slavét Kungu un paklausit Vinam, neskatoties uz lietam, kuras nesaprotam.

Pardoma spécigos pieradijumus misu ticibai, visus labos pieradijjumus tam,
cik logiska ir musu ticiba. Ievéro arivarda ,ticiba” lietojumu. Ko ietver ticiba? Tas
ir, kadi labi iemesli ir tavai ticibai, parliecibai par to, ko tu pilniba nesaproti? __
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PIRMDIENA, 12. SEPTEMBRIS

VARDA SLUDINASANA

Protestantu pielagsmé liela dala ir veltita Varda sludinasanai. Svéta atbildiba
gulstas uz to, kam ir uzdevums paédinat avis, macit un sludinat, parliecinat un ie-
drosinat. Muzikai, liturgijai, lagsanai, Kunga Vakarédienam un kajmazgasanai ir sava
vieta, bet, iespéjams, nekas nav svarigaks par to, kas tiek sludinats no kanceles.

Izlasi Pétera svétrunu Vasarsvétku diena (Ap. d. 2:14-41). Ka Péteris izsaka
svarigas témas par Rakstiem, doktrinu, pravietojumiem, Kristu, evangéliju un
glabsanu, un kapéc sludinasana tas ir tik svarigi?

Tas nu gan bija piedzivojums — dzirdét zvejnieku Péteri sludinam ar tadu spé-
ku un autoritati! Vina vardi neparada nekadu prasta cilvéka mulkibu, nekadas
$aubas, bet drizak atklaj Gara darbu Vina. Visa sava sprediki Péteris nevienu bridi
nesvarstas, bet, izmantojot Rakstus (toreiz bija tikai Veca Deriba), vin$ ar spéku
pasludina Jézus Kristus evangéliju, krusta sisto un augsamcélusos Mesiju, kurs tagad
ir ,paaugstinats pie Dieva labas rokas” (Ap. d. 2:33) Parsteidzosi, cik nedaudzos
teikumos vin$ ietver neticami lielu informacijas daudzumu, sakot ar Svéta Gara
izlie$anos, gréku nozélu un beidzot ar Kristus otro atnaksanu.

Kadi bija $is sludinasanas rezultati? (Skat. Ap. d. 2:41.) Ko més no ta varam
panemt sev un savam sabata dievkalpojumam?

Sis, bez $aubam, bija loti ipass dievkalpojums. Tomér janem véra, ka mums
pieder tadi pasi apsolijumi, kadi bija viniem. Mums ir ta pati Bibele (klat vél Jauna
Deriba), kada bija viniem, un mums ir tas pats Kungs, kur$ piedava mums to pasu
Garu. Kapéc tad mums nevarétu bat tadi pasi dievkalpojumi ar tadu pasu spéku,
kadu més redzam $eit? Kas mas attur?
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OTRDIENA, 13. SEPTEMBRIS

PAVILS UZ MARSA KALNA

Agrinas draudzes dienas més varam redzét vél kadu pieméru pieltigsmei un ko
cilveki pieladz - $oreiz apustula Pavila kalposana, kad vin$ bija Aténas, vieta, kur
reiz dzivoja tris visietekmigakie filozofi pasaulé (Sokrats, Platons un Aristotelis).

Cik atskirigi bija Pavila klausitaji salidzinajuma ar Pétera auditoriju pirms vai-
rakiem gadiem, kad vin$ sludinaja dievbijigajiem jadiem Jeruzalemeé!

Izlasi Ap. d. 17:15-34, zinojumu par Pavila sludinasanu Aténas. Ar ko Pavila
lieciba $iem cilvékiem atskiras no ta, ko Péteris stastija saviem klausitajiem Vasar-
svétku diena?

Viena no visredzamakajam atskiribam ir ta, ka Pavils, at$kiriba no Pétera, necité
Bibeli. Ta vieta vins cité paganu autorus. Vienlaikus ievéro, ka vins apelé pie logikas
un saprata: paskaties apkart, raditaja pasaulé, vin$ teica, un tu redzési spécigus
pieradijumus Dievam Raditajam. Vins iesaka, lietojot dabas teologiju un noradot
uz dabas pasauli ka iemeslu, kapéc més ticam Dievam Raditajam.

Seit ir interesanti apliikot pieltigsmes jautajumu. Sie cilveki pieliidza ko tadu, ko
vini nesaprata. Pavils centas $o nodo$anos un pielagsmi pagriezt prom no elkiem
un citam tuksam lietam uz dziva Dieva pusi. Cilvékiem ir iedzimta vajadziba kaut
ko pielagt, jebko, un Pavils Seit censas noradit uz Vienigo, kas patie$am ir vinu
pielagsmes vérts.

Kura jautajuma daziem no $iem cilvékiem bija patiesa probléma un kapéc?_

Apelésana pie logikas un saprata un dabas teologija nespéj aizvest parak talu.
Péc $iem argumentiem Pavils centas izskaidrot nozélu, tiesu un augsamcel$anos —
macibas, kas ir japienem ticiba. Diemzél vinam nebija tik lielu panakumu ar $iem
cilvekiem ka Péterim. Lai gan dazi atgriezas, lielaka dala aizgaja atpakal pie tadu
dievu pieltgsmes, kas ir tuksi, nederigi un nespégj glabt.

Ka masu dievkalpojumi varétu labak aizsniegt tos, kas vél netic Bibelei, kas
nesak taja vieta, kur sakam més? Ka masu dievkalpojumi varétu klat draudzigaki
tiem, kas meklé?
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TRESDIENA, 14. SEPTEMBRIS

PIELUGSME PRET BAUSLIBU

Pielagsme nav tikai tas, ko tu dari draudzé sabata. Pieltiigsme ietver visus tavas
ticibas aspektus: kam tu tici, ko tu sludini, ka tu rikojies. Pieligsmes centra ir doma
par Kungu ka masu Raditaju un Pestitaju. Visam, kas ir pielagsme, vajadzétu izrie-
tét no §is svétas pamatpatiesibas. Un atkal - pielagsme pirmkart ir par Dievu un
Dieva ricibu pagatné. Patiesai pielagsmei vajadzétu vilkt dalibniekus tuvak savam
Kungam. Tai vajadzétu izraisit muasos bijibas, cienas, nozélas un milestibas izjatu
pret Vinu un citiem.

Lai gan mums vienmér vajadzétu domat par Kungu (Luk. 21:36, Ps. 1:2), pie-
lagsmes briziem vajadzétu bat kaut kam ipasam, kaut kam vienreizéjam. Tomér més
nevaram palauties, ka draudze vai dievkalpojuma vaditaji nodros$inas mums $adu
pielagsmes pieredzi, lai ari cik liela loma tiem var bat. Beigas tas tomér ir atkarigs
no mums un no attieksmes, kadu meés ienesam draudzé sabata.

Vienlaikus, ka jau més visu ceturksni macijamies, pielagsme vada pie mérka,
nevis ir pats meérkis. Pielagsme mus neglabj, drizak ta ir viens no veidiem, ka més
pauzam to, ka esam glabti.

Izlasi Ap. d. 18:1-16. Kada apstdziba tika celta pret Pavilu, un ko tas mums

liecina par pieltigsmi?

Parsteidzosi, ka Pavils tika apsadzéts par lauzu pavedinasanu pielugt citadi,
pielagt ,,pret bauslibu” (13. p.). (Pat judi, kas dzivoja Jézus laika, izteica lidzigu ap-
stdzibu pret Pavilu.) Ap. d. 18. nodala runa ir par to, ka $ie cilvéki bija ta iegrimusi
tradicijas, ta aizravusies ar to, ko vini bija darijusi pagatné, ta piekérusies pielagsmes
formai, ka tad, kad Pavils atklaja viniem Vienigo, kas bija vinu pieligsmes meérkis,
To, ko vini pieladza nepazistot, To, uz ko patiesiba noradija visa pieligsme, — vini
nepienéma Pavila sacito. Vini bija ta aizravusies ar pasu likumu, ka palaida garam
To, uz ko sis likums noradija.

Un atkal, lai gan masu apstakli ir radikali atSkirigi no Pavila situacijas toreiz,
mums jabat uzmanigiem, lai nelautu formam un tradicijam nostaties cela tam,
kam patiesiba vajadzétu but visai masu ticibai. Jebkura pielagsme, kas neved mis
tiesi pie krusta, ved nepareiza virziena.
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CETURTDIENA, 15. SEPTEMBRIS

MILESTIBA UZVAR VISU

No misu redzespunkta ir tik viegli uzlikot agrino draudzi ka sava veida miera
un saskanas modeli, patiesas pieligsmes paraugu. Diemzél Jaunas Deribas véstu-
re ir parak lidziga Vecas Deribas veésturei, jo tas abas parada, cik cilvéce ir zemu
kritusi.

Nemsim par pieméru draudzi Korinta, ko Pavils izveidoja sava otra misijas
celojuma laika. Korintas pilséta, kas bija talaika tirdzniecibas centrs, slavens ar savu
greznibu un bagatibu, bija arl centrs vienai no visjutekliskakajam un degradéjosa-
kajam religijam. Apkartéjas kultaras ietekmé draudzé bija uzbrukusi amoralitate un
nevienpratiba. Un tomer, lai ari cik slikti tas bija, ta diemzél nebija vieniga probléma
$aja draudzé. Pavils min citus iemeslus, kas izraisija $kel$anas attistibu draudze,
ieskaitot elkdievibu (1. Kor. 10:14) un parspiléto uzsvaru uz garigajam davanam,
ipasi mélés runasanas izmanto$anu savtigos nolikos (1. Kor. 14).

Komunicéjot ar korintiesiem par visam vinu problémam, Pavils uzraksta slaveno
1. Kor. 13. nodalu. Kada ir $is nodalas galvena vésts? Un - vél svarigak — ka més
to varam ieviest sava dzivé masdienas?

Pavils izsaka atzinu, ka ne musu ticibas aplieciba, ne vareni brinumi, ne gara
davanas, ne dievbijiba vai dedziba nenesis mums nekadu labumu, ja sirds nebas
pildita ar milestibu pret Dievu, par ko liecina milestiba citam pret citu. Pavils raksta,
ka ta ir vislielaka davana, péc kuras mums vajadzétu dzities un kuru nevar aizvietot
ar kaut ko citu.

Garigas davanas ir noderigas, un kristie$iem vajadzétu lietot savas davanas,
lai pagodinatu Dievu un vairotu vienotibu draudzé. Bet nevienai davanai nekad
nevajadzeétu tikt izlietotai, nenemot véra kartibu dievkalpojuma, vai lai izceltu sevi,
personigus sasniegumus vai ko citu.

Visbeidzot draudze, kas sastav no milo$iem un nodos$anas pilniem kristiesiem,
izplatis ietekmi un spéku, kas sniegsies daudz talak par iknedélas dievkalpojumu.

Cik Joti nesavtiga milestiba pret citiem ietekmé tavu ikdienas dzivi? Tas ir, cik
daudz laika un energijas tu izlieto kalpo$anai citiem? No cik daudz labumiem tu
esi gatavs/-a atteikties citu cilvéku laba? Tas nav parak viegli, vai ne?
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PIEKTDIENA, 16. SEPTEMBRIS

TALAKIEM PETIJUMIEM:

Izlasi E.Vaitas gramata ,, Apustulu darbi” nodalas ,Vasarsvétki’, 35. - 46. Ipp.,
»Gara davana’, 47. - 56. Ipp., ,,Paaugstinot krustu’, 201. - 210. Ipp., ,Korinta”, 243. —
254. lpp., »Aicinajums uz augstaku standartu”, 309. — 322. lpp.

»Svéta dzive nav aizrau$anas; ta ir pilniga gribas paklausana Dievam un dzi-
vos$ana no katra varda, kas iziet no Vina mutes (..). Ta ir staigasana ticiba, (..)
nesaubiga palausanas uz Dievu un dusésana Vina milestiba” E. Vaita ,, Apustulu
darbi’, 51. Ipp.

»Bet kas deva spéku tiem, kuri pagatné cieta vajasanas Kristus dél? Ta bija
vienotiba ar Dievu, (..) ar Svéto Garu un ar Jézu Kristu. Parmetumi un vajasanas
daudzus ir $kirusi no Zemes draugiem, bet nekad no Kristus” E. Vaita ,, Apustulu
darbi’;, 85. Ipp.

»Svétijusies véstnesi (..) nepielava, lai kada paspaaugstinasanas doma izkroplotu
atzinu par Kristu. (..) Tie netikoja ne péc varas, ne parakuma.” E. Vaita ,,Apustulu
darbi’, 209. Ipp.

»Ar elku kalpo$anu jasaprot ne tikai cilvéku roku darinatu télu pielagsana,
bet ari sevis lutinagana, milestiba uz értibam, éstkares un kaislibu apmierinasana.”
E. Vaita ,,Apustulu darbi”, 317. Ipp.

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1. Grupa parrunajiet visus savas ticibas iemeslus. Kadas ,,zimes” jeb pieradijumi
mums ir doti tam, kam més ticam? Kadi sapratigi un logiski argumenti mums palidz
nostiprinaties sava ticiba? Kadi vienlaikus ir izaicinajumi masu ticibai? Visbeidzot,
neskatoties uz $iem izaicinajumiem, kapéc més ticam tam, kam més ticam?

2. Atceries kadu spécigu dievkalpojumu, ko esi piedzivojis/-usi. Kas padarija
to tik Ipasu, tik uzrunajosu? Kadi elementi ienesa $o atskiribu? Ka $os elementus

varétu ieviest tava vietéja draudzg, ja tai to vél nav?

3. Kadi ir iespé&jamie veidi, ka muisu dievkalpojums varétu traucét skatities uz
Jézu un uz krustu? Ka més varam but drosi, ka nekam nav lauts to darit?

4. Pakavéjieties vairak pie 1. Kor. 13. Kadi konkréti soli batu jasper tavai drau-
dzei, lai paraditu tadu milestibu, par kadu runa Pavils?
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