3. tema 8. - 14. oktobris

EVANGELIJA VIENOTIBA

SABATA PECPUSDIENATI

NEDELAS PETIJUMIEM:
Gal. 2:1-14, 1. Kor. 1:10-13, 1. Moz. 17:1-21, Jana 8:31-36, Kol. 3:11

ATMINAS PANTS:

»Piepildait manu prieku, turédamies viena prata, lolodami vienu milestibu, dveé-
selés vienoti, ar vienu mérki”” Fil. 2:2

Protestantu reformators Dzons Kalvins uzskatija, ka vienotibas trakums un
$kel$anas ir velna galvenie lidzekli pret draudzi. Vins$ bridinaja, ka kristiesiem
vajadzétu izvairities no $kel§anas ka no méra.

Bet vai vienotiba ir jasaglaba uz patiesibas rékina? ledomajies, ja Martins Luters,
protestantu reformacijas tévs, butu izvéléjies vienotibas varda atsaukt savus uzskatus
par glabsanu ticiba, kad vinu izsauca uz Vormsas reihstagu.

»Ja reformators butu piekapies viena vieniga punkta, tad uzvarétu satans un
vina pulki. Bet tiesi §1 vina nesvarstiga noteiktiba panaca draudzes atbrivosanos un
ievadija jaunu labaku éru” (E. Vaita ,,Liela cina’, 166. Ipp.)

Gal. 2:1-14 meés lasam, ka apustulis centas darit visu, kas ir vina spékos, lai sa-
glabatu vienotibu apustuliskajas aprindas, daziem ticigajiem méginot $o vienotibu
iznicinat. Bet, lai ari cik svariga Pavilam vienotiba bija, vin$ atteicas nodot kom-
promisam evangélija patiesibu, lai to nodrosinatu. Ja ari vienotiba atrodas vieta
nesaskanam, $aja procesa evangélijs nedrikst bat paklauts kompromisam.

Ladzu, iepazisties ar $is nedélas tému, lai sagatavotos Bibeles studijam 15. oktobri.
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SVETDIENA, 9. OKTOBRIS

VIENOTIBAS SVARIGUMS

Izlasi 1. Kor. 1:10-13. Ko $i rakstvieta mums atklaj par to, cik svariga, péc Pavila
domam, bija vienotiba draudze?

Atspékojis apgalvojumus, ka vina evangeélijs nav Dieva dots, Pavils pievérsas
citai pret vinu vérstai apstadzibai (Gal. 2:1, 2). Viltus skolotaji Galatija apgalvoja,
ka Pavila evangélijs nav saskana ar to, ko maca Péteris un citi apustuli. Pavils, vini
teica, ir nodevéjs.

Atbildot uz So apsudzibu, Pavils atgadina savu celojumu uz Jeruzalemi, kas
notika vismaz 14 gadus péc vina atgrie$anas. Lai gan més nezinam, kad tiesi tas
notika, senajos laikos neviens celojums nebija viegls. Ja vin$ celoja pa sauszemi no
Antiohijas uz Jeruzalemi, 480 km garais cel$ ilga vismaz tris nedélas. Bez tam tas
bija saistits ar visa veida gratibam un briesmam. Tomeér, neskatoties uz to, Pavils
devas cela nevis tapéc, ka apustuli vinu aicinaja, bet Gara mudinats. Tur esot, vins
izstastija savu evangéliju apustuliem.

Kapéc vins$ to darija? Noteikti ne tapéc, ka vinam bija $aubas par savu macibu.
Vinam noteikti nevajadzéja vinu pilnvarojumu. Galu gala, vins$ $o evangeéliju bija
sludinajis jau 14 gadus. Lai gan Pavilam nebija vajadziga ne apustulu atlauja, ne
atzi$ana, vin$ augstu vértéja vinu atbalstu un iedrosinajumu.

Tadgjadi apstdziba, ka vina vésts ir atskiriga, bija uzbrukums ne tikai Pavilam,
bet ari uzbrukums apustulu vienotibai un pasai draudzei. Saglabat apustulu vienotibu
bija vitali svarigi, jo skelSanas starp Pavila paganu misiju un mates draudzi Jeruzaleme
varéja radit posto$as sekas. Ja starp paganiem un judu kristieSiem nebus vienotibas,
tad ,,Kristus batu dalits, un energija, ko Pavils ieguldija un ceréja ieguldit, lai nestu
evangeéliju paganu pasaulé, buitu veltiga” (E E Brjuss ,,Véstule galatieSiem” (Grand
Rapids, Mich.: William B. Eerdmans Publishing Company, 1982), 111. Ipp.)

Kadi jautajumi apdraud draudzes vienotibu misdiends? Un, vel svarigak, ka mums
talak rikoties, kad esam tos identificejusi? Kuri jautajumi ir svarigaki par pasu vienoti-
bu?
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PIRMDIENA, 10. OKTOBRIS

APGRAIZISANA UN VILTUS BRALI

Kapec apgraizisana bija tik svarigs jautajums strida starp Pavilu un daziem jidu
kristiesiem? Skat. 1. Moz. 17:1-22, Gal. 2:3-5; 5:2, 6; Ap. d. 15:1, 5. Kapéc nav griiti saprast
dazu uzskatus, ka pat paganiem ir jabut tai paklautiem?

Apgraizisana bija zime deribas attiecibam, ko Dievs iecéla ar Abrahamu, judu
tautas tévu. Lai gan apgraizisana bija domata tikai Abrahama virieSu kartas pecnacé-
jiem, deribas attiecibas ar Dievu bija aicinats ikviens. ApgraiziSanas zime Abrahamam
tika dota 1. Moz. 17. nodala. Tas notika péc Abrahama neveiksmiga méginajuma,
radot bérnu ar sievas égiptieSu izcelsmes verdzeni, palidzét Dievam piepildit Vina
apsolijumu dot vinam délu.

Apgraizi$ana bija piemérota deribas zime. Ta atgadinaja, ka vislabakie cilvéku
plani nekad neizdaris to, ko pats Dievs ir apsolijis. Aréjai apgraizi$anai vajadzéja
bt simbolam sirds apgraizi$anai (5. Moz. 10:16, 30:6, Jer. 4:4, Rom. 2:29). Ta aino
atteiksanos no uzticé$anas sev, ta vieta klastot pilnigi atkarigam no Dieva.

Tomeér Pavila dienas apgraizi$ana bija kluvusi par augstu vértétu nacionalas un
religiskas identitates zimi, nevis par to, kas ta sakotnéji bija domata. Aptuveni 150
gadus pirms Jézus dzim$anas dazi parak dedzigi patrioti ne tikai uzspieda apgrai-
ziSanu visiem neapgraizitajiem judiem Palestina, bet ari pieprasija to no visiem
cilvékiem, kas dzivoja apkartéjas tautas un nonaca vinu paklautiba. Dazi pat uzska-
tija, ka apgraizisana ir pase, lai tiktu glabts. To varam redzét senas epigrammas, kas
pasapzinigi apgalvo: ,, Apgraiziti virie$i nenonak elle” (C. E. B. Kranfilds ,,Kritisks un
eksegetisks ,,Véstules romies$iem” komentars” (Edinburgh: T.&T. Clark Ltd., 1975),
172. lpp.)

Buatu klada pienemt, ka Pavils bija pret pasu apgraizisanu. Pavils iebilda pret to,
ka paganiem buitu japaklaujas apgraizisanai. Viltus skolotaji teica: ,,Ja jiis neapgraiza
péc Mozus bauslibas, jiis nevarat tikt pestiti” (Ap. d. 15:1) Jautajums patiesiba nebija
par apgraiziSanu, bet par glabsanu. Glabsana ir vai nu tikai ticiba Kristum vien, vai
ari ta ir kaut kas, ko cilvéks nopelna ar paklausibu.

Varbut musdienas apgraizisanas jautajums nav aktuals. Bet kas ir tas (ja ir), ar ko
misdienu draudze cinds un kur mes varétu vilkt paraléles ar So problemu?
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OTRDIENA, 11. OKTOBRIS

VIENOTIBA DAZADIBA

Izlasi Gal. 2:1-10. Pavils saka, ka viltus brali ,,bija iezagusies noverot misu brivibu,
kas mums dota Kristii Jézi, ar nolitku miis darit atkal par kalpiem” (Gal. 2:4). No ka ir
brivi kristie$i? Izlasi Jana 8:31-36, Rom. 6:6, 7; 8:2, 3; Gal. 3:23-25; 4:7, 8; Ebr. 2:14, 15.
Ka mes piedzivojam so brivibas realitati?

Briviba ka kristigas pieredzes apraksts ir svarigs Pavila uzskats. Vins lietojis $o
vardu biezak neka jebkurs cits Jaunas Deribas autors, un véstulé galatiesiem vardi
,brivs” un ,,briviba” paradas neskaitamas reizes. Tomér briviba kristietim nozimeé
brivibu Krista. Ta ir iespéja dzivot netraucétu nodosanas dzivi Dievam. Ta ietver
brivibu no vergosanas grécigas dabas tieksmém (Rom. 6), brivibu no likuma soda
(Rom. 8:1, 2), brivibu no naves varas (1. Kor. 15:55).

Apustuli atzina, ka Pavilam ,ir uzticéta evangelija sludinasana neapgraizitajiem,
tapat ka Peterim apgraizitajiem” (Gal. 2:7). Ko tas liek domat par vienotibas un dazadibas
dabu draudzes ieksiené?

Apustuli atzina, ka Dievs bija aicinajis Pavilu sludinat evangéliju paganiem, tapat
ka Vins bija aicinajis Péteri sludinat jadiem. Abos gadijumos evangeélijs bija viens
un tas pats, bet veids, ka tas tika pasniegts, bija atkarigs no cilvékiem, kurus apus-
tuli centas aizsniegt. Sis pants nesaubigi norada, cik ,,ir svarigi atzit, ka vienu un to
pasu formulu var pateikt atskirigi un tai var bat atskirigs spéks atskirigos socialos
un kultaras kontekstos. (..) Ta ir tiei §1 vieniba, kas ir pamats kristigai vienotibai,
tiesi vienotiba dazadiba” (Dzeims D. G. Duns ,,Véstule galatieSiem” (Peabody, Mass.:
Hendrickson Publishers, Inc., 1993), 106. Ipp.)

Cik atvertiem mums vajadzetu biit pret evangelizacijas metodem un liecinasanu, kas
liek mums iziet no savas ,komforta zonas™? Vai ir kadi evangelizdcijas veidi, kas tevi
uztrauc? Ja ja, kas tie ir, kapec tie tevi uztrauc, un varbit tev vajadzetu bit atvertakam/-

ai pret tiem?
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TRESDIENA, 12. OKTOBRIS

KONFRONTACIJA ANTIOHIJA

Gal. 2:11-13

Kadu laiku péc Pavila konsultacijas Jeruzalemeé Péteris apmekléja Antiohiju
Sirija, kur atradas pirma paganu draudze un notika Pavila misijas aktivitates, par
kuram rakstits Apustulu darbos. Tur atrodoties, Péteris brivi éda kopa ar paganu
kristies$iem, bet, kad ieradas grupa judu kristie$u no Jekaba laudim, vins, baidoties,
ko vini padomas, pilniba izmainija savu uzvedibu.

Kapec Peterim vajadzéja zinat labak? Salidzini Gal. 2:11-13 un Ap. d. 10:28. Ko
vina riciba mums stdsta par to, cik specigi miisu dzives var biit iesaknojusies kultiira un
tradicijas?

Dati bija kladaini pienémusi, ka Péteris un citi jadi kopa ar vinu bija partraukusi
sekot Vecas Deribas likumiem par $kistu un neskistu édienu. Tomér $kiet, ka $is nav
tas gadijums. Ja Péteris un visi jadu kristie$i batu atstajusi jadu é$anas likumus, sekas
noteikti bitu liela neapmierinatiba draudzé. Ja tas ta butu, tad kads noteikti par to
butu pastastijis, bet neviens to nebija darijis. Visticamakais, ka runa bija par éSanu
pie viena galda ar paganiem. Tapéc, ka daudzi judi uzskatija paganus par neskistiem,
dazi izvairijas no socialas saskarsmes ar paganiem, cik vien bija iespéjams.

Péteris pats cinijas ar $o jautajumu. Tikai atklasme no Dieva palidzéja vinam
skaidri saprast. Péc tam, kad Péteris bija iegajis Kornélija, romiesu virsnieka nama,
vin$ vinam teica: ,,Jas zinat, ka jadam nav atlauts biedroties ar citas tautas cilvéku
vai iet pie vina majas; bet man Dievs ir radijis, ka nevienu cilvéku nevajag turét par
nesvétu vai neskistu” (Ap. d. 10:28) Lai gan vins$ zinaja labak, vins tik Joti baidijas
no savu tautie$u uzbrukumiem, ka atgriezas atpakal pie savas ierastas ricibas. Acim-
redzot tik nozimigs bija kulttras un tradiciju spéks Pétera dzive.

Tomér Pavils Pétera ricibu nosauca tiesi tada varda, kada ta bija. Gal. 2:13 lietotais
grieku vards nozimé , liekuliba” ,, Ari Barnabu vinu liekuliba aizrava lidzi,” vins teica
(Ap. d. 10:28). Skarbi vardi no Dieva vira Dieva viram.

Kapec ir tik viegli bit liekulim? (Vai tas varétu biit tapéc, ka mums ir tieksme aiz-
vert acis pret savam kliudam, bet kari meklet klidas citos?) Kada veida liekulibu tu vari
saskatit sava dzive? Vel svarigak - ka tu to vari atpazit un iznidet?
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CETURTDIENA, 13. OKTOBRIS

PAVILA BAZAS

Situacija Antiohija noteikti bija saspringta: Pavils un Péteris, divi draudzes va-
ditaji, atrodas atklata konflikta. Un Pavils, aicinot Péteri atbildét par savu ricibu,
neko nenoklusé.

Kadus iemeslus publiskai konfrontacijai ar Peteri Pavils min? Gal. 2:11-14

Pavils redzgja, ka probléma nav taja, ka Péteris bija nolémis ést kopa ar viesiem
no Jeruzalemes. Senas viesmilibas tradicijas to noteikti prasija.

Jautajuma batiba bija ,,evangelija patiesiba”. Proti, tas nebija tikai jautajums par
sadraudzibu vai é$anas ieradumiem. Pétera riciba isteniba bija kompromiss pret
visu evangélija vésti.

Izlasi Gal. 3:28 un Kol. 3:11. Ka sajos pantos atklatd patiesiba palidz mums saprast
Pavila skarbo reakciju?

Pavilam atrodoties Jeruzalemé kopa ar Péteri un citiem apustuliem, vini bija
nonakusi pie secinajuma, ka pagani drikst baudit visas svétibas Kristd, neveicot
apgraizi$anu. Pétera riciba tagad $o vienos$anos paklava riskam. Tur, kur kadreiz
jadu un paganu kristiesi bija apvienojusies atklata sadraudziba, tagad draudze tika
sadalita un tada varéja palikt ari nakotné.

No Pavila redzes viedokla Pétera uzvediba netiesi noradija, ka paganu kristiesi
labakaja gadijuma ir otra ranga ticigie. Vins uzskatija, ka Pétera riciba izdaris spé-
cigu spiedienu uz paganiem, ja vini gribétu piedzivot pilnigu sadraudzibu. Tadéjadi
Pavils saka: ,,Ja tu, jads budams, dzivo péc paganu un ne péc judu parazam, ka tu
gribi piespiest paganus dzivot péc judu dzives veida?” (Gal. 2:14) Frazi ,,dzivot péc
jidu dzives veida” burtiski varétu tulkot ,,jidaiskot”. Sis bija bieZi lietots izteiciens,
kas noziméja ,,pienemt judu dzivesveidu” Tas tika izmantots attieciba uz paganiem,
kas apmekléja sinagogu un piedalijas citas jadu tradicijas. Tas bija ari iemesls, kapéc
Pavila pretiniekus, ko vin$ déveé par viltus braliem, biezi sauc par ,judaiskotajiem”.

Bet nepietiek ar Péteri, ari Barnaba tiek piekerts tada pasa uzvediba - vel viens, kam
vajadzéja zinat labak. Kads neparprotams piemérs ,,draugu ietekmes” spekam! Ka mes
varam iemdcities pasargat sevi no nepareizas apkartéjo cilveku ietekmes?
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PIEKTDIENA, 14. OKTOBRIS

TALAKIEM PETIJUMIEM:

Par vienotibu un dazadibu draudzé izlasi E. Vaitas gramata ,,Padomi rakstniekiem
un izdevéjiem” nodalu ,,Jaunas gaismas parbaude” (Investigation of New Light), 45.,
47. Ipp., gramata ,,Izmeklétas vestis” 1. s&j. nodalu ,,Agrino apgalvojumu paskaid-
ro$ana’, 75. lpp., gramata ,,Evangélija kalpi” nodalu ,, Taktiskums’, 117.-119. lpp. un
1888. gada materialos, 3. s&j., ,Manuskripts 898” 1092., 1093. Ipp.

»Pat vislabakais, ko cilvéks var izdarit, atstats vina pasa zina, radis smagas kladas.
Jo vairak atbildibas gulstas uz cilvéku, jo augstaks ir vina stavoklis, lai pavélétu un
kontrolétu, jo vairak Jaunuma vin$ var izdarit, sabojajot pratus un sirdis, ja vin$
rapigi nesekos Kunga celam. Antiohija Péteris kludijas vienotibas principa. Pavi-
lam bija jaiztur vina postosa ietekme aci pret aci. Tas ir uzrakstits, lai citi varétu no
ta git labumu, un lai maciba batu svinigs bridinajums cilvékiem augstos amatos,
lai vini neatkaptos no vienotibas, bet stingri turétos pie principiem.” SDA Bibeles
komentari, 6. séj., E. Vaitas komentars, 1108. Ipp.

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1. Tikai nedaudziem patik nesaskanas, bet dazreiz tas ir vajadzigas. Kados aps-
taklos draudzei vajadzétu nosodit kladu un disciplinét tos, kas atsakas pienemt
rajienu?

2. Septitas dienas adventistu draudze, augot visa pasaulé, klast vienlaikus arvien
dazadaka. Kadus solus vajadzétu draudzei spert, lai batu drosi, ka $ada dazadiba
netiks pazaudéta vienotiba? Ka més varam iemacities pienemt un pat baudit kultaru
un tradiciju dazadibu masu vida, vienlaikus saglabajot vienotibu?

3. Kadiem butiskiem elementiem nevajadzétu mainities, sludinot evangeéliju
kada atskiriga kulttra, un kas var mainities? Ka més varam iemacities atskirt, kas
ir jasaglaba un no ka més varam atteikties, ja nepiecieSsams?

KOPSAVILKUMS:

Dazu jadu kristie$u nostéja, ka pagani ir jaapgraiza, lai vini butu isti Kristus
sekotaji, kluva par nopietnu draudu agrinas draudzes vienotibai. Ta viet3, lai lautu
§im jautdjumam sadalit draudzi divas atskirigas kustibas, apustuli stradaja kopa,
neskatoties uz konfliktiem, kas izcélas ari vinu pasu vidg, lai nodrosinatu, ka Kristus
miesa paliek vienota un uzticiga evangelija patiesibai.
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