11. téma 10. - 16. marts

DIEvS KA MAKSLINIEKS

SABATA PECPUSDIENATI

NEDELAS PETIJUMIEM:
Jes. 64:5-8, Ps. 51:10, Ebr. 8:1-5, 1. Kor. 23:5, Rom. 11:33-36, Ap. d. 9:1-22.

ATMINAS PANTS:

wVienu es izladzos no Ta Kunga, péc ka es karoju: ka es varu palikt Ta Kunga
nama visu savu muazu, skatit Ta Kunga jaukumu un pielagt Vinu Vina svétaja
vieta” (Ps. 27:4)

GALVENA DOMA:

Dievs ka makslinieks? Ko tas nozimé? Un kada tam nozime musu dzivé?

Lidz $im més esam aplikojusi dazadus masu Kunga aspektus: trisvienibu, Dieva
svétumu un Dievu ka Pestitaju. Tomeér Rakstos ir viens Dieva attéls, kam reti
kad tiek pievérsta uzmaniba, un tas ir — Dievs ka makslinieks.

Daudzi cilvéki apgalvo, ka viniem nav intereses par makslu. Daudzi kristiesi
par to zina maz. Vini zina, kas viniem patik, bet tas nav nekas vairak par sevis pa-
zisanu. Citi atzist, ka maksla eksisté, bet vini nekad nav pardomajusi tas vértibu vai
derigumu. Kristietiba biezi ir bijusi divkosiga attieciba uz makslu. Reizém maksla
ir pasludinata par nereligiozu un launu, citreiz estétika nosaukta par sekularu ,,re-
ligiju” ar nopietniem pieladzéjiem. Lai gan ir daudz kristigu rakstnieku, vini reti ir
méginajusi saistit ,,skaistuma” koncepciju ar centralajam kristietibas doktrinam.

»Skaistums ir patiesiba, patiesibas skaistums,” rakstija dzejnieks DZons Kits. Lai
gan Kits noteikti parspilé $o jautajumu, Dievs patie$am ir patiesiba, un patiesiba
ir skaista. RadiSana pati par sevi liecina, ka Dievs ir makslinieks un ka Vin$ mil
skaisto.

Lidzu, iepazisties ar $is nedélas tému, lai sagatavotos Bibeles izpétei 17. marta!
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SVETDIENA, 11. MARTS

DIEVS KA PODNIEKS
»Bet, ak, Kungs, Tu tacu esi masu Tevs! Mes esam mals,

bet Tu miisu veidotajs, més visi esam Tavu roku darbs” (Jes. 64:8)

Kad Bibele pirmo reizi Dievs atklaj savas prasmes stradat ar ,malu”? 1. Moz. 1:26,
27,31, 27,

Raksti iesakas ar to, ka Dievs rada pirmos cilvékus no ,,zemes pisliem”. Patiesiba
ebreju vards ,.cilvéks” (adam) ir ciesi saistits ar ebreju vardu ,,zeme” (adamah-a).
Si valodnieciska saikne atklaj briniskigo patiesibu par Dievu ka podnieku. Vins
mis patiesam izveidoja no maliem. Ir grati iedomaties, ka tada butne ka cilvéks,
ar asinim, kauliem, adu, nerviem un visam briniskigajam kermena dalam, varéja
tikt izveidots no zemes. Musu eksistence ir brinums, kas ir augstaks par masu
sapraSanu.

Lai gan zinama meéra salidzinajums ar podnieku darbojas, jo Kungs izmantoja
malu, lai izveidotu mas, no otras puses (ka tas parasti ir, meklgjot salidzinajumus,
lai izskaidrotu Dieva darbu un spéku), tas neataino atbilstosi Vina radoSumu un
makslinieciskumu. Galu gala, kur§ podnieks spétu panemt malu un parveérst to
dziva, elpojosa butné?

IZlasi Jer. 18:3-10, Jes. 64:5-8, Ps. 51:10! Ka Dieva salidzindajums ar podnieku ir iz-
mantots dazos no Siem pantiem?

Viena $ajos pantos izteikta doma ir, cik bezspécigi més esam Dieva spéka prieksa.
Meés zinama méra esam ka mals podnieka rokas. Atbildigais elements, protams, ir
podnieks, nevis mals.

Vienlaikus Dievs darbojas, lai atjaunotu miisos savu lidzibu. Dievs rtpéjas par
savu fizisko radibu, bet cik daudz vairak Vins$ rapéjas par to skaistumu, ko Vin$
vélas ielikt masos! Mums ir japaklaujas, jamirst sev un jasadarbojas ar Kungu,
kas cenéas, cik vien tas ir iespéjams, atjaunot musos sakotnéjo garigo un moralo
skaistumu, kas mums reiz piemita. Protams, aréjas izpausmes var bt skaistas, bet
svarigaks par to ir iekséjais skaistums.

Krievu rakstnieks Fjodors Dostojevskis ir radijis fiktivu personazu, par ko vins pats
saka, ka tam piemit ,,skaista dvésele”. Ko tu saproti ar ,skaistu dvéseli”? Kas tevi saskan
ar so idedlu un kas nesaskan?
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PIRMDIENA, 12. MARTS

DIEVS KA ARHITEKTS

Peéc tam kad Dievs dramatiska veida bija atbrivojis Israélu no verdzibas Egipte, Vins
aizveda tos uz Sinaja kalnu. Tur Vins savienojas ar tiem sveta deriba. Kada vieta starp
visam dazadajam pamdcibam, ko tiem Vins tur deva, bija skaistumam? 2. Moz. 25:1-9.

2. Mozus gramatas pirma puse runa par Israéla brinumaino atbrivo$anu no
Egiptes. Gramatas otra puse runa par jautajumiem, kas saistiti ar skaistumu. Die-
viskajam pamacibam 2. Moz. 25:1-9 seko 2. Moz. 25:10-31:11, kur aprakstits Dieva
»projekts” parnésajamai teltij, tas mébelém un priesteru drébém. No 2. Moz. 35:1
lidz pat gramatas beigam (2. Moz. 40:38) atrodami Dieva doti detalizéti apraksti
kopa ar preciziem noradijumiem, ka to visu izgatavot. Sie zinojumi satur daudz
detalu no makslas zinatnes.

Si detalu kolekcija daudziem misdienu kristiesiem ir garlaicigs lasimgabals. Bet
Dievam patika $1s daudzas pamacibas ne tikai atklat tikko atbrivotajiem vergiem,
bet ari ieklaut Rakstos.

Pirmajas piecas Bibeles gramatas ir gandriz piecdesmit nodalas, kas satur pre-
cizus Dieva noradijumus par svétnicas skaistumu. Vins nodro$ina ne tikai arhi-
tektiiras projektu, bet ari precizus noradijjumus attieciba uz iekartojumu. Svarigi ir
tas, ka uz Sinaja kalna Dievs ne tikai deva desmit bauslus, savus noradijumus, ka
paklausigi ievérot deribas attiecibas, bet ari specifiskus noradijumus, ka izveidot
bagatigu struktiiru, iesaistot gandriz visus makslas veidus.

Dievs bija visa ta arhitekts, iedvesmojot amatniekus pat vismazako detalu deko-
ré$ana. Nekas nebija atstats cilvéka zina. Pirmajas piecas Mozus gramatas ir vairak
nodalu par svétnicas plano$anu un tai sekojosiem buvdarbiem un iekartosanu,
neka par visu paréjo.

Péc kada parauga tika veidota zemes svetnica, un ko tas mums stasta par Dieva
milestibu uz skaistumu? 2. Moz. 25:9, Ebr. 8:1-5.

Ja zemes svétnica bija tikai debesu svétnicas ,,éna’, tad més tik tikko spéjam
nojaust, kads skaistums ir redzams istaja svétnica, ko veidojis pats Dievs.

Ka tu doma, kapeéc svetnicai vajadzéja bt tik skaistai? Varbit lai cilvekiem rastos
godbijiba Dieva speka un varenibas priek$a? Varbut lai palidzétu viniem ieraudzit savu
vajadzibu §ivarenuma prieksa? Ka izpratne par svetnicas godibu var palidzet mums labak
saprast Dieva raksturu pretstata miisu pasu laicigajam un grécigajam raksturam?
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OTRDIENA, 13. MARTS

)
Vartu sargu lai ir Cetri titkstost, un Cetri tikstoi lai ir Ta Kun%a
slavinataju, ar instrumentiem, ko es esmu darindjis Dieva slavinaSanai” (1. Laiku 23:5)

Meégini iedomaties augstakminétaja panta aprakstito ainu: cetri tikstosi cilvéku
spélé mazikas instrumentus Kunga slavai! Tam vajadzéja but lieliskam dievkalpo-
jumam.

Dieva makslinieciska izpausme neaprobezojas ar télotaja makslu. Rakstos més
atrodam, ka tapat ka arhitektiira ari Israéla liturgija bija Kunga iedvesmota. Dievam
patik ari skaista mazika.

Ka kénins Davids apraksta psalmu komponésanu, ko Israéls izmantoja pieliigsmeé?
2. Sam. 23:1, 2.

Davids skaidri zino, ka Kungs vinu iedvesmoja sarakstit tas dziesmas, ko vin$
sarakstija. Lai gan tas nenozimé, ka Kungs rakstija vardus un maziku vina vieta,
tas atklaj, ka Kungam bija svarigi, kada veida muzika tika spéléta. Citadi — kapéc
lai Vins$ to iedvesmotu?

Izlasi 2. Laiku 29:25. Ko tas mums stasta par Kunga lomu miizikd, kas tika speleta

vinu dievkalpojumos?

Visa Vecaja Deriba, kur ir zinots par dievkalpojumiem templi, mizikas apraksti
ir uzkritosi un iespaidigi. Iztélojies, pieméram, pieligsmes gaisotni 1. Laiku 23:5
apraksta. Cetri tikstosi instrumentu! Lai ari ka $i mazika skanéja, ta noteikti nebija
garlaiciga vai sausa!

Kads varétu uzskatit, ka estétiska dimensija neiederas svétaja pielagsmeé un ka
véstureé visas tautas to ir izmantojusas savu dievu pielagsmeé. Tomeér Israéls vienigais
apgalvo, ka Dievs pats izveidoja katru savas pieligsmes aspektu, ieskaitot arhitek-
taru, meébeles, priesteru apgérbu un liturgiju. Nevar biit nekadu saubu, ka Dieva
Varda makslinieciskais dizains ir atlauts. Ikviens, kas atmet estétisko dimensiju, vai
uzskata, ka bat par makslinieku kristietim ir nepiemeéroti, dara to pret Rakstiem.

Lai gan mums nav zinams, kada bija mizika israéliesu dievkalpojuma, ta noteikti
bija skaista un pacela dveseli preti Kungam. Kada ir miizikas loma musdienu draudze?
Ka mes varam but drosi, ka ta pilda tadas pasas funkcijas, tas ir, pace] dveseli pie Dieva,
nevis aizved mis pretéja virziena?
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TRESDIENA, 14. MARTS

DIEVS KA RAKSTNIEKS

Bibeles zinatnieki biezi vien ir parsteigti par neticamo literaro kvalitati, kas saska-
tama Bibelé. Daudzas laicigajas skolas literatiira maca par Bibeli. Skoléni un studenti
péta to nevis tapéc, ka tas ir Dieva Vards, bet vienkarsi tas literara skaistuma dél.

Mums ka kristieSiem ir prieksrociba baudit ne tikai Rakstu literaro skaistumu,
bet ari macities patiesibas par Dievu, ka Vins ir atklats Bibelé. Nav $aubu, ka stas-
tijumu un dzejas makslinieciska uzbtve, ko ir ietekméjis Kunga Gars (lai gan tos
pierakstija Dieva praviesi), loti palidz mums saprast tur ietverto patiesibu.

Apustulis Pavils, pieméram, savas sarezgitajas teologiskajas lekcijas regulari uzsver
savu macibu, izmantojot spécigus literaros lidzeklus. Pieméram, Véstules romiesiem
pirmajas vienpadsmit nodalas Pavils sniedz visaptvero$u zinojumu par evangéliju.
Parskati $1s nodalas un pieraksti dazadas témas, kuram Pavils Seit pieskaras!

Izlasi Rom. 11:33-36. Kas Seit notiek péc visa ta, kas bija ieprieks?

Lidzigi tristam, kas, kajam ejot, sasniedzis kada augsta kalna virsotni, apustulis,
kas bija ierauts plasaja glabsanas véstures panorama, tagad izplist slavas dziesma.
Pirms Pavils turpina izklastit evangélija praktisko pusi, vin$ nododas pielagsmei.

So siki izstradato ritmu Pavils izmanto vairakas reizes savas véstulés: pirms
praktiska padoma izteiksanas ir sarezgitas teologiskas pardomas, kas savitas ar
Dieva slavésanu.

Atklasmes gramata ir piepildita ar iespaidigu literaro izteiksmes lidzeklu mo-
zaiku, ar kuras palidzibu Dievs attélo glabsanas vésturi. Liela dala no $is gramatas
ir nemta no Vecas Deribas. Lasitajs sastopas ar arkartigi sarezgitu vardu, frazu un
tému gobelénu, kas parpemts no citiem Bibeles rakstniekiem, bet tagad saausts
kopa pavisam cita auduma. Pédéja Bibeles gramata stila zina pilnigi atskiras no
ta, ko izmantoja Pavils un evangeéliju autori. Ta vieta mas parpludina pamatigi
estétiski demonstréjumi, kas rapigi izvietoti ap septinam debesu svétnicas ainam,
no kuram Kkatra ieiet arvien dzilak debesu galma.

Atklasmes gramata ir loti estétiska. Dievs butu vargjis iedot Janim parasto
veésturisko dokumentu standartu, lai attélotu glabsanas stastu. Tacu ta vieta més
atrodam parsteidzosas télainas ainavas, kas parada, ka norisinas liela cina starp
Kristu un satanu, paplasinot izmantotas apokaliptiskas ainas no Daniéla un Ecé-
hiéla gramatam.

ledomaijies, ka lasi Bibeli tikai ka literaru darbu! Parrundjiet, ka var palaist garam
galveno domu! Kadas macibas mes varam apgiit par to, cik viegli ir pilniba palaist garam
patiesibu, kaut ari ta ir tava acu prieksa?
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CETURTDIENA, 15. MARTS

DIEVS KA TELNIEKS

Dievs ir ari télnieks, bet vinu neierobeZo granits vai marmors. Vin$ veido masu
raksturus. Vins spéj panemt grécigu cilvéku un veidot, cirst un kalt tikmeér, kamér
cilvéks atspogulo kaut ko no debesu godibas. Dievs ir devis plasus pieradijumus,
ka Vinam ir sadas pamatigas prasmes. No viena Bibeles vaka lidz otram més re-
dzam, ka cilvékus, ko més varétu uzskatit par nepievilcigiem un bezvértigiem,
Dievs parveido par kaut ko skaistu.

Nosauc dazus Bibeles varonus, kam ir bijusi vajadziga gariga télnieciba! Kadas ne-
pieciesamas izmainas tika izdaritas vinu dzive? Piemeéram, Jekabs (1. Moz. 32:22-30),
Davids (Ps. 51), Peteris (Luk. 22:31, 32), Pavils (Ap. d. 9:1-22). Kurus varonus tu vel vari
atcereties, un kadas izmainas notika vinos?

Labs piemérs ir ari Marija Magdaléna. ,,Marija tika uzskatita par lielu grécinieci,
bet Kristus zinaja apstaklus, kas bija veidojusi vinas dzivi. [..] Vins $o sievieti bija
izravis no izmisuma un bojaejas. Septinas reizes Marija bija dzirdéjusi, ka Vins
noraj démonus, kas parvaldija tas sirdi un pratu. Ta bija dzirdéjusi Vina karstas
aizligdanas Téva prieksa. Ta zinaja, cik gréks ir pretigs Vina neaptraipitajai skaid-
ribai, un Vina spéka ta uzvaréja.

[..] Vina, kas bija kritusi un kuras prats bija kluvis par Jauno garu mitekli, no-
naca loti tuva sadraudziba ar Pestitaju un kalpoja kopa ar vinu. [..] Marija stavéja
pie krusta [..]. Marija bija pirma pie kapa péc Vina aug$amcel$anas. Marija pirma
pazinoja par augsamcélusos Pestitaju” Elena Vaita ,Laikmetu ilgas”, 568. Ipp.

Glabsanas vésture ir pilna dieviska rado$uma, kas atjauno kritusajos cilvékos
zaudéto ,,Dieva lidzibu”. Evangélijs nav sejas kosmétika, bet gan dzivibas jauta-
jums - tas maina orientaciju, darbojoties dzili un atri sava attiro$aja, slipéjosaja un
izdailojosaja spéka. Jézus Kristus evangélijs buvé radosi, viengabalaini un pilnigi.
Atjaunota butne ir dieviska radosuma rezultats, iek$éji atjaunojot skaistumu kritusa,
gréciga cilveka dzive.

Skulptiiras veidosana ietver kalSanu, slipesanu un varbut pat kadu dalu noskaldisanu.
Kuras tavas dzives dalas ir nepiecieSams mazliet vairak apstradat? Cik lielu pretestibu

tu paradi $i ne vienmer patikama procesa laika?
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PIEKTDIENA, 16. MARTS

TALAKIEM PETIJUMIEM:

»Lai Dieva parveidojosais spéks tiek piedzivots katra atseviska draudzes locekla
sirdi, tad més redzésim Dieva Gara pamatigo darbibu. Jézus naves rezultats nav
tikai gréku piedo$ana. Vins pienesa bezgaligu upuri, ne tikai lai atnemtu gréku, bet
ari lai varétu parveidot, izdailot un atjaunot sagrauto cilvéka dabu un sagatavot to
Dieva klatbutnei” Elena Vaita ,Manuscript Releases, 6. séj., 11. Ipp.

,»Cik nopietni un neatlaidigi makslinieks strada, lai pilnigi attélotu uz audekla
savu modeli! Cik ¢akli télnieks t&§ un ka] akmeni, lai veidojums péc iespé&jas vairak
atgadinatu originalu! Ta ari vecakiem vajadzétu stradat, lai veidotu, pulétu un tiritu
savus bérnus péc parauga, kas viniem ir dots Jéza Krista. Ka pacietigs makslinieks
studé un strada, un zimé planus, lai vina darba auglis batu péc iespéjas pilnigaks, ta
vecakiem vajadzétu uzskatit par labi pavaditu to laiku, kad vini ir bijusi aiznemti,
macot bérnus derigai dzivei un sagatavojot vinus muazigajai valstibai. Makslinieka
darbs salidzinajuma ar vecaku darbu ir niecigs un mazsvarigs. Viens darbojas ar
nedzivu materialu, izveidojot skaistas formas, bet otrs strada ar cilvékiem, kuru
dzives var izveidot vai nu labas, vai launas, cilvécei vai nu par svétibu, vai lastu.
Tie vai nu aizies tumsa, vai arl dzivos muzigi nakotnes bezgrécigaja pasaulé” Elena
Vaita ,,Bérna vadonis”, 476., 477. Ipp.

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1. Kadas ir bijusas tavas iespéjas attistit un izmantot kadas makslinieciskas
spéjas? Radot kaut ko skaistu, cik daudz tu padoma par to, ka $is radisanas akts ir
viens no veidiem, ka atspogulot ,,Dieva lidzibu”? Ka veél tu atspogulo Kunga rado$o
spéku, izmantojot savas rado$as spéjas?

2. Palukojies apkart raditaja pasaulé, daba, péc tik ilgas atrasanas gréka ietekme!
Kados veidos tas spécigi liecina ne tikai par Dieva rado$o spéku, bet ari par Vinu
ka par makslas meistaru un par Vina skaistuma milestibu? Kas daba tev liekas
patiesam skaists un kapéc?

3.Ka més runajam ievada, kristiesiem vienmer ir bijusi aizspriedumi pret makslu.
Kapeéc tas ta ir? Kadi slazdi ir maksla? Vienlaikus ka més varam izmantot savas
makslinieciskas davanas, lai tas pagodinatu Dievu un Vina valstibu?

KOPSAVILKUMS:

Dieva makslinieciskas spé&jas ir novértétas parak zemu. Vina radita pasaule biezi
tiek novertéta, bet Vina maksliniecisko spéju izpausmes Vina lieliskas spéjas atklaj
daudz plasak. Dievs ir paredzgjis, ka kristieSiem ipasi vajadzétu but ,,skaistuma”
avotam tumsa — uz $§is mirsto$as planétas.
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