RADISANA UN
GREKAKRISANA

SABATA PECPUSDIENATI

NEDELAS PETIJUMIEM:
1. Moz. 3:1-15, Mat. 4:3-10, Kol. 2:20-23, Jana 3:17, Atkl. 14:6, 7.

ATMINAS PANTS:

,Un Es cel$u ienaidu starp tevi un sievu, starp tavu dzimumu un sievas dzimumu.
Tas tev sadragas galvu, bet tu vinam iekodisi papédi” (1. Moz. 3:15).

ads komikis parasti attéloja sievieti, varda Zeraldine. Kada monologa vina bija

macitaja sieva, kas bija atnakusi majas, gérbusies jaunas, dargas drébés. Vinas
virs (ko attéloja tas pats komikis) kluva dusmigs. Zeraldine atbildot iekliedzas: ,Velns
lika man nopirkt §is drébes! Es tas negribéju pirkt. Velns man uzmacas”

Ta bija anekdote. Bet musu pasaule un taja valdosais launums parada, ka satans
nav tas, par ko batu jasmejas.

Daziem cilvékiem ideja par velnu ir sena manticiba, kas nav janem nopietni.
Tomeér Raksti ir neparprotami: lai gan satans ir sakauts ienaidnieks (Atkl. 12:12,
1. Jana 3:8), vin$ atrodas $eit, virs zemes, un vins ir nolémis izdarit tik daudz pos-
tijumu un kaitéjumu Dieva radiba, cik vien iespéjams.

Saja nedéla més aplitkosim satana sakotnéjo uzbrukumu un ko més no ta va-
ram macities, lai tikmér, kameér vin$ mums vél joprojam var uzbrukt, més varétu
saglabat uzvaru, kas mums ir sagadata Krista.

Lidzu, iepazisties ar $is nedeélas tému, lai sagatavotos Bibeles izpétei 9. februari!
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SVETDIENA, 3. FEBRUARIS

CsKA BIJA VILTIGAKA

Izlasi 1. Moz. 3:1. Ka ir aprakstits satans Cuskas izskata? Ka $i apraksta patiesums
atklajas pat Saja viena panta?

Ciskas viltiba ir redzama taja, ka ta iesak savu kardinaganu. Ta neuzbriik tiesa
veida, bet mégina iesaistit sievieti saruna. Ievéro, ka ¢uiskas vardi satur vismaz
divus problematiskus aspektus. Pirmkart, ta jauta, vai Dievs patie§am ir kaut ko
ipasi aizliedzis. Vienlaikus ta parfrazé savu jautajumu, lai ap$aubitu Dieva augst-
sirdibu. Batiba ta jauta: ,Vai Dievs patie$am ir kaut ko jums aizliedzis? Vai Vins
nelauj jums ést no visiem darza kokiem?” Bet, apzinati citéjot Dieva noradijumu
nepareizi, ¢iiska kardina sievu izlabot tas apgalvojumu un veiksmigi ievilina vinu
saruna. Ciiskas stratégija noteikti ir ,viltiga”

Protams, nevienam nevajadzétu but parsteigtam par to. Jézus sauca velnu par
meli un par melu tévu (Jana 8:44). Atkl. 12:9 velns piekrapj visu pasauli, kas nozimeé,
ka neviens no mums, pat ka septitas dienas adventists, nav dro$s. Satans acimre-
dzami nav zaudéjis neko no savas viltibas un krap$anas. Vins vél joprojam izmanto
stratégiju, kas bija veiksmiga ar Ievu. Vin$ uzdod jautajumus par Dieva Vardu un
par Dieva nodomiem, cerot radit $aubas un ievilinat mas ,saruna”. Mums ir jabut
piesardzigiem (1. Pét. 5:8), lai statos preti vina viltibam.

_____

un kapéc tas neizdevas? Kadu macibu meés varam giit no ta, ka Jezus atbildeja satana
uzbrukumiem tuksnesi? Ka satans mégina to pasu izdarit ar mums tagad?
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PIRMDIENA, 4. FEBRUARIS

SIEVIETE UN CUSKA

IZlasi 1. Moz. 3:2, 3. Ka sieviete atbildéja Ciiskai? Kadu klidu vina pielava?

Lai gan Ieva skaidri zinaja Dieva pavéli, kas parada vinas vainu, vina izsaka
apgalvojumu, kas ir vairak neka tas, ko Dievs bija teicis, vismaz ta ir zinots Bibelé.
Dievs bija skaidri noradijis Adamam un levai, lai vini neéd no koka. Nekas nebija
teikts, ka to nedrikst aizskart. Ta ka meés nezinam, kas pamudinaja vinu to teikt, ir
labak daudz nepratot par ta izcelsmi. Nav $aubu, ka, domajot par augla neaizskar-
$anu, tieksmei to aizskart vajadzéja bat mazakai.

Cik biezi més ar to pasu saskaramies musdienas, kad kads nak ar macibam,
kas gandriz visos punktos saskan ar Rakstiem? Sie dazi punkti, kas nesaskan, var
sagraut visu. Maldi, lai gan tie ir sajaukti ar patiesibu, tik un ta ir maldi.

Izlasi Mat. 15:7-9. Kadu rajienu Jezus izteica rakstu macitajiem un farizejiem attie-
ciba uz cilvecisku pratojumu pievienoSanu Dieva Vardam? Salidzini to ar Atkl. 22:18 un
Kol. 2:20-23! Kadas briesmas rodas, ja mes izdomajam likumus, kas, ka mes domajam,
pasargas miis no greka? 23. p.

Probléma ar gréku nav noteikumu triakums, bet samaitata sirds. Pat laiciga
sabiedriba més biezi dzirdam aicinajumus izdot vairak likumu pret noziedzibu,
lai gan to jau ir pietiekami. Mums tik daudz nav vajadzigi jauni likumu, bet gan
jaunas sirdis.

Kados veidos mums var draudet briesmas, ja sekojam tam, no ka Seit tiekam bridinati?
Standarti, kas balstiti uz Bibeles principiem, ir svarigi. Jautajums ir, ka més varam bit
drosi, ka standarti un noteikumi, ko més pienemam, nenovedis miis no cela? Lidzdali
savu atbildi grupa!
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OTRDIENA, 5. FEBRUARIS

PIEKRAPTI PIERADIJUMU DEL

Izlasi 1. Moz. 3:4-6. Kadi principi noveda Adamu un Ievu pie kriSanas? Ko més varam
mdcities no vinu pieredzes, kas var palidzet mums tikt gald ar visiem kardinajumiem,
ar ko saskaramies?

Satanam izdevas ievilkt Ievu saruna un ap$aubit to, ko Dievs bija teicis un ka-
péc. Tagad vins$ saka Ievai, ka Dievs nestasta patiesibu un paskaidro, kadi ir Dieva
motivi, kapéc Vins ir aizliedzis viniem ést auglus. Péc satana vardiem, Dievs attur
no kaut ka laba, lai Adams un Ieva pilniba neizmantotu savu potencialu. To darot,
satans balstas uz savu iepriekséjo jautajumu par to, vai Dievs tie§am nav lavis
viniem ést no kada koka.

Ieva iet cauri tris pieradijumu sérijam, kas liek vinai nonakt pie secinajumu, ka
vina varétu gat labumu, édot augli. Pirmkart, vina redz, ka koks ir labs, lai no ta
&stu. Varbt vina redzéja, ka ari ¢tiska éd augli. Varbut ta izteica komentarus par
to, cik tas ir garsigs. Interesanti, ka, lai gan Adamam un Ievai bija teikts neést no
ta, vina ievéro, ka tas ir ,labs, lai no ta éstu”. Parrunajiet konfliktu starp sajatam
un skaidro ,,ta saka Kungs!”

Otra pieradijumu sérija, kas parliecina Ievu ést augli, ir ta patikamais izskats.
Nav $aubu, ka visi augli darza ir skaisti, bet kaut kadu iemeslu dé] Ievu ipasi pie-
saistija auglis, ko piedavaja satans.

Augla spéjas padarit gudru ir tresais iemesls, kapéc Ieva gribéja ést augli. Ctiska
parliecinaja vinu, ka augla é$ana paplasinas vinas zinasanas un padaris vinu lidzigu
Dievam. Protams, skumja ironija $eit ir ta, ka, saskana ar Bibeli, vina jau ir lidziga
Dievam (1. Moz. 1:27).

Ir rakstits, ka Ieva tika piekrapta, bet Adams netika (1. Tim. 2:14). Ja Adams
nebija piekrapts, tad kapéc vins éda? Adams apzinati nepaklausija Dievam, izvéloties
sekot drizak Ievai, nevis Dievam. Cik biezi §ada riciba ir redzama misdienas? Cik
viegli més kritam kardinasana, skatoties un klausoties citos, lai ari cik pretéji Sie
vardi un riciba ir Dieva Vardam! Adams klausijas leva, nevis Dieva, un turpinajums
tam ir murgs, ko sauc par cilvéces vésturi (skat. Rom. 5:12-21).
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TRESDIENA, 6. FEBRUARIS

TIESA UN ZELASTBA EDENE. 1. DALA

1. Moz. 3. nodala péc gréka krisanas Kunga pirmie vardi visi ir jautajumi: ,,Kur
tu esi? [..] Kas tev ir teicis, ka tu esi kails? Vai tu neesi édis no koka, no kura Es tev
aizliedzu ést? [..] Ko tu esi darijusi?”

Siem jautajumiem seko Dieva pirmais pazinojums. Ko Dievs saka, uzrundjot cisku,
un kada ir Vina vardu nozime? Skat. 1. Moz. 3:14, 15.

Pardoma, ar ko ir saistits tas, kas Seit notiek. Dieva pirmais pazinojums kritu-
$ajai pasaulei ir satana, nevis cilvéces nosodijums. Patie§am, pat $aja sprieduma
satanam Dievs dod cilvécei ceribu un evangélija apsolijjumu (15. p.). Pasludinot
spriedumu satanam, Vins izsaka ceribu cilvécei. Neskatoties uz vinu gréku, Kungs
nekavéjoties atklaj Adamam un Ievai glab$anas apsolijjumu.

Ievéro ari to, ka tikai péc $i apsolijuma, tikai péc tam, kad ir dota zélastibas un
glabsanas ceriba 15. panta (zinams ari ka ,,pirmais evangélija apsolijjums”), Kungs
izsaka spriedumu Adamam un levai: ,,Sievai Vins sacija: ‘Vairodams Es vairosu tavas
sapes un tavu radibu mokas — sapés tev bus bérnus dzemdet. [..]" Un cilvékam Vins
sacija: “Ta ka tu esi klausijis savas sievas balsij...” (1. Moz. 3:16, 17).

Nepalaid garam $o faktu: glabsanas apsolijums ir vispirms, tam seko spriedums.
Tikai uz glabsanas fona tiek izteikts spriedums. Citadak tiesa nenozimétu neko
citu, ka vien nosodijumu. Bet Raksti skaidri saka: ,,Jo Dievs Savu Délu nav sutijis
pasaulg, lai Tas pasauli tiesatu, bet lai pasaule caur Vinu tiktu glabta” (Jana 3:17).

Kapéc ir tik svarigi vienmeér atceréties faktu, ka Dieva mérkis ir miis glabt, nevis
pazudinat? Ka savu greku de] més zaudéjam no redzesloka So svarigo patiesibu? Tas ir,
ka greks miis novers no Dieva?
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CETURTDIENA, 7. FEBRUARIS

/ELASTIBA UN TIESA EDENE. 2. DALA

1. Moz. 1. un 2. nodala Dievs izsaka deklarativus pazinojumus (jeb pavéles),
tadas ka: ,Lai top spidekli debess velvé. [..] Lai zeme izdod dzivus radijumus.
[..] Nav labi cilvékam btit vienam.” Visi $ie pazinojumi ir saistiti ar radisanu un
ar cilvéces iedibinasanu $aja raditaja pasaulé. Ka més vakar redz&jam, nakamais
pazinojums, par ko rakstits Bibel¢, atrodas 1. Moz. 3:14, 15, kur Kungs piedava
cilvécei evangeliju.

Dieva pirmie vardi Rakstos ir saistiti ar radi$anu, bet nakamie - ar pestisanu,
un tas tiek izteikts tiesas konteksta. Ta tam vajadzétu bat. Galu gala, kads butu
evangélija mérkis, kadas gan butu ,labas zinas”, ja nebtitu tiesas, nebiitu soda, no
ka jatiek pasargatiem? ,,Evangélija” koncepcija ietver sodu, ar ko mums nebiis
jasaskaras. Ta ir ,laba vésts™!

Lai gan més esam parkapusi Dieva likumu un lai gan Dievs tiesas Sos parkapéjus,
Jéza Kristt mums $is sods, ko neizbégami ietver tiesa, nav jaizcies.

Radisana, evangélijs un tiesa neparadas tikai Bibeles sakuma, bet ari talak. Izlasi
Atkl. 14:6, 7. Ka $ie panti ir saistiti ar pirmajam trim 1. Mozus gramatas nodalam? Tas

ir, kadas paralélas domas ir atrodamas visos Sajos pantos?

Atkl. 14:6, 7 més sastopamies ar Dieva ka Raditaja pasludinasanu, kas ir galve-
na téma 1. Mozus gramatas pirmajas nodalas. Atkl. 14. nodala tomér vispirms ir
minéts ,,mazigais evangélijs” un tad seko pazinojums par tiesu, tapat ka 1. Moz. 3.
nodala. Tiesa ir, bet ne pirms evangélija. Tapéc arl misu tagadéjas patiesibas vésts
pamatam vajadzétu but z&élastibai, labajai vésti, ka, lai gan més esam pelnijusi sodu,
pateicoties Jézum, mums ir piedots, més esam $kistiti un taisnoti. Bez evangélija
mausu liktenis batu tads pats ka ¢askai un tas séklai, nevis ka sievai un vinas séklai.
Un tas ir patiesam fascinéjosi, ka $i laba vésts izskan jau Edené, Dieva pirmajos
vardos kritusajai pasaulei.
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PIEKTDIENA, 8. FEBRUARIS

TALAKIEM PETIJUMIEM:

»Dievs deva miisu pirmajiem vecakiem édienu, ko Vins bija paredzgjis cilvéces
uzturam. Atnemt kadam radijumam dzivibu bija pretéji Vina planam. Edené nebija
paredzéta nave”” Elena Vaita ,,Counsels for the Church’, 228. Ipp.

»Satans attélo Dieva milestibas likumu ka savtigu. Vin$ pazino, ka mums nav
iespéjams paklausit ta prieksrakstiem. Masu pirmo vecaku kriSana un visas $aus-
mas, kas tam sekoja, vins apstdz Raditaju, liekot cilvékiem uzlikot Dievu ka gréka,
cie$anu un naves autoru. Jézum §1 krapsana bija jaatmasko.” Elena Vaita ,,Laikmetu
ilgas”, 24. Ipp.

»Bet cilveks nebija atstats Jauna sekam, ko vins bija izveléjies. Satanam izteiktaja
sprieduma bija dots pazinojums par glabsanu. [..] Sis spriedums, izteikts misu
pirmajiem vecakiem dzirdot, viniem bija apsolijums. Pirms vini dzirdéja par érks-
kiem un dadziem, par smagu darbu un cie$anam, kam bis jabut vinu dalai, vai
par to, ka viniem btis jaatgriezas pislos, vini klausijas vardos, kas nevaréja nedot
ceribu. Viss, kas bija zaudéts, paklaujoties satanam, var tikt atgats Krista.” Elena
Vaita ,,Audzinasana’, 27. lpp.

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1. Grupa parrunajiet savas atbildes uz pirmdienas pédéjo jautajumu. Kadus
likumus més izdomajam, kas var mis padarit par tadiem cilvékiem, ko Jézus no-
sodija? Vienlaikus kadas saistibas més varam izveidot, lai buitu vieglak sekot Bibelé
atklatajiem patiesibas principiem?

2. Jeva uzticéjas savam sajatam, nevis Joti skaidrajai Dieva pavélei. Kapéc mums
ir tik viegli izdarit to pasu?

3. Pardoma acimredzamos pretstatus starp radisanas stastu un dazadajam evo-
lacijas idejam, kas attélo dabisko Jaunumu ka dalu no Dieva sakotnéja radisanas
procesa. Kapéc ir neiespéjami saskanot $adus konfliktéjosus uzskatus par masu
izcel$anos, pilniba neiznicinot skaidro Bibeles jégu? Kapéc pareiza izpratne par
radi$anu ir svariga, lai ieglitu pareizu izpratni par krisanu?

4. Dazas kultaras uzskats par burtisku satanu nav nekas vairak ka mulkiba.
Turpreti citas var bt apséstas ar launajiem spékiem un Jaunajiem gariem. Ka tas ir
jusu kulttira? Kadas ir tendences un ka jus varat iemacities iegut pareizo lidzsvaru,
runajot par pardabiskas cinas realitati, kura atrodamies?
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