8. TEMA 14.-20. NOVEMBRIS

JOSIJAHU
REFORMAS

%%pfa/ /té%/wm

NEDE[.AS PETIJUMIEM:
: 2. Laiku 33. nod., Hab. 1:2-4, 2. Kén. 22. nod., Fil. 2:3-8, 2. Kén. 23:1-28,
1. Kor. 5:7.

: ATMINAS PANTS:
“Pirms vina nav bijis Iidziga kénina, kurs ta bltu pievérsies Kungam no
i visas sirds, visas dvéseles un visa spéka péc Mozus bauslibas. Ari péc vina
: vairs nav bijis tada ka vin3.” (2. Kén. 23:25)

ecaki zina, cik griti ir noskatities, ka vinu bérni, ipasi kad tie ir :
Qg pieaugusi un arpus vecaku kontroles, izdara izvéles, kas, ka vini
zina, atnesis tiem sapes. Protams, sirdssapes piedzivo ne tikai ve- :
: caki un bérni: kurs gan nav redz€&jis draugus vai radiniekus, vai kadu citu
. izdaram izvéles, kas, ka jUs zinat, viniem kaités? Tas ir neveiksmigais as- :
: pekts tam, ko nozimé briva griba. Briva griba, Tpasi morala zina, nenozimé :
: neko, ja mums nav brivibas izdarit nepareizas izvéles. “Briva” bitne, kas :
. var izvéléties tikai pareizo, nav patiesiba briva vai pat patiesi morala. :
:  Tadéjadi liela dala Rakstu ir stasts par Dievu, kas bridina Savus laudis no :
nepareizu izvélu izdariSanas. Par to runa ari lielaka dala Jeremijas gramatas:
Dievs, kas respekté brivas izve€les un brivo gribu, izsaka ligumus Savai izre-
: dzétajai tautai.

: Un lai gan diemzél lielaka dala stastu nav labi, Saja nedéla més ieraudzisim
: ceribas starinu; tas ir, més iepazisim vienu no nedaudzajiem kéniniem, kas,
. izmantojot brivo gribu, izvél&jas darit to, kas “taisns Kunga acis”.

Lddzu, iepazisties ar sis nedélas tému, lai sagatavotos Bibeles izpétei 21. novembri!
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SVETDIENA, 15. NOVEMBRIS

Manases un Amona valdisana

Lai ari cik loti mums patik runat par objektivitati, par lietu redzé$anu, kadas :
: tas patie$am ir, ka cilvéki més esam bezcerigi subjektivi. M&s redzam pasauli :
: ne tik daudz tadu, kada ta patie$am ir, bet tadu, kadi més patie$am esam. Un :
tapéc, ka més esam kritusas un samaitatas bitnes, ST samaitatiba ietekmé ap
mums eso3as pasaules uztveri un interpretaciju. Ka vél, pieméram, més varétu :
izskaidrot tadu cilvéku ka kéninu Manasi no Judas (ap 686.-643. g. pirms :
Kristus), ipasi vina Sausmigas atkriSanas sakuma gados? Tas ir neiedomajami, :
ka vin$ attaisnoja sava prata Sausmu lietas, kuram vins lava uzplaukt Jada.

Izlasi 2. Laiku 33. nodaju! Ko Sis stasts stasta mums par to, cik samaitats bija
kénins Manase? V&l svarigak, ko tas mums maca par Dieva labpratibu piedot?

Nav Saubu, transportésana uz Babeli vazas un k&dés noteikti lika cilvékiem
: pardomat savu dzivi. Tomér pants ir |oti skaidrs: Manase patieSam noZzé&loja
: savus celus un, kad tika atjaunots troni, centas izlabot postu, ko bija darijis.
. Diemzél posts bija lielaks, neka vin$ varéja iedomaties.
: “Bet ST noZéla, lai ari cik ievéribas cieniga ta nebdtu, naca par vélu. Ta
vairs nespéja valsti izglabt no iepriekSéjo elku kalposana pavadito gadu sa-
: maitdjosa iespaida. Daudzi, kas bija klupusi un kritusi, nekad vairs nespéja :

piecelties.” (E. Vaita “Praviesi un kénini” 383. Ipp.) Un pat vél neveiksmigak :
. bija tas, ka starp tiem, kurus |oti bija ietekmé&jusi Manases atkriSana, bija :
¢ ari vina déls Amons, kas ienéma troni péc téva naves un kas “darija to, kas :
. netikams Kungam, tapat ka bija darijis vipa tévs Manase. Amons darindja :
. elku télus, tapat ka vina tévs Manase, vins upuréja un kalpoja tiem” (2. Laiku
: 33:22). Vél sliktak ir tas, ka, atskiriba no sava téva, Amons nekad nenoZéloja
savus celus.

Kurs gan personigi nav iepazinis sausmigas sekas, kas var sekot pat tadam
grékam, kas ir piedots? Uz kadiem apsolijumiem par uzvaru par gréku tu vari
pamatoties? Kapéc nedarit to tagad, pirms gréks atnes savas postosas sekas.
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Jaunais kenin$

Kads sludinatajs reiz teica: “Esi uzmanigs, par ko tu ludz. Tu vari to ari da-
. bat.” Israéls bija ludzis un ilgojies péc kénina, tapat ka visas tautas ap viniem. :
: Tauta dabija to, ko bija lGgusi, un péc sodu laikmeta israéliedu vésturé ir tik :
daudz stastu par to, ka Sie kénini troni sevi sabojaja un lidz ar to ari naciju. :
: Neraugoties uz to, vienmér ir bijusi iznémumi, tadi ka kénins Josija, kas kapa
¢ troni 639. gada pirms Kristus un valdija lidz 608. gadam pirms Kristus.

Kadi bija apkartéjie apstakli, kad troni kapa jaunais kénins? (Sk. 2. Laiku
33:25)

: Lai gan demokratiju uzskata par tautas valdiSanu, parasti ta darbojas citadi
neka Saja gadijuma. Tomér laudis darija zinamu savu gribu un rikojas saskana
i ar vinu gribu. Jaunais kénins kapa troni lielu nemieru, atkriSanas un vardar-
¢ bibas vid, pat starp valdibas visaugstakajiem limeniem. Redzot, kas notiek,
¢ daudzi uzticigie taja zemé saka domat, vai vispar Dieva apsolijumi senajam :
¢ Israélam kadreiz piepildisies. “Skatoties no cilvéciska redzes viedokla, likas :
. pilnigi neiesp&jami, ka dieviskais nodoms ar izredzéto tautu jebkad istenosies :
: dzivé.” (E. Vaita “Praviedi un kénini” 384. Ipp.) :
Uzticigo baZas ir izteiktas praviesa Habakuka vardos. Izlasi Hab. 1:2-4!
Ko pravietis saka?

: Diemzél nekrietnibu, vardarbibas, stridu un bezlikumibas problému risina-
¢ jums naca, bet no ziemeliem, no Babeles, ko Dievs izmantoja, lai parmacitu
i Savus ietiepigos Jaudis. K& més lidz $im redz&jam, tam ta nevajadz&ja bit;
¢ tadu, ta ka vini atteicas noZélot, vini piedzivoja sodu, ko viniem atnesa pasu
. gréks.

Cik biezi no cilvéciska skatu punkta liekas, ka “dievisko nodomu” nav
iesp€jams istenot? Ko tas mums stasta par to, k& mums ir jaaizsniedz

cilvéki ticiba, lai ari ko meés redzetu vai pilniba saprastu?
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OTRDIENA, 17. NOVEMBRIS

AVA ¥ W

Josijahu troni

“JoSijahu saka valdit astonu gadu vecuma. Vips valdija Jeruzalemé trisdesmit
vienu gadu, un vipna mates vards bija Jedida, Adaja meita, no Bockatas. Vins
darija to, kas tikams Kungam, un staigdja visos sava téva Davida celos un
nenovérsas ne pa labi, ne pa kreisi.” (2. Kén. 22:1, 2) Pardomajot situaciju,
kada Josijahu kapa troni, kas ipass ir Sajos pantos?

Bibele mums neko nepastasta par $o ievérojamo jauno cilvéku, kam, ne- :
. mot véra apstaklus, visdrizak bija lemts bat tikpat samaitdtam un launam :
 Kka vina tévs pirms vina. Tomér tas ta nebija. Lai arT kads bija iemesls, vins
§ izvélgjas citu celu, un tam vajadzé&ja atstat pozitivu, lai gan loti ierobezotu, ’
ietekmi uz naciju.

: 2. Kén. 22. nodala minéts, ko Josijahu darija ar templi. No Salamana templa :
: iesvétiSanas bija pagajusi gari gadsimti lidz Josijahu reformam (622. g. pirms :
¢ Kristus). K&nini nebija ripé&jusies par templi. Laiks bija saédis éku, kas kadreiz :
. bija bijusi skaista. Jaunais ké&nin$ redz&ja, ka templis vairs nebija piemérots :
: pieligsmei, jo ilgus gadus bija atstats novarta. :
Ko Josijahu darija, kad vins atklaja, ka templis ir ta nolaists? 2. Kén. 22:3-7.

: Musdienas més teiktu, ka kénins aizsitija savu finansu ministru pie augsta :
: priestera un IGdza vinu izplanot un parskatit materialus un nepiecieSsamo darbu, :
¢ lai atjaunotu templi. Viniem nebija jaatskaitas par naudu, kas viniem bija uzti- :
i céta, jo vini rikojas uzticigi. Lai ari kads bija iemesls, Josijahu paradija viniem :
uzticibu, un, cik ir zinams no Bibel€ rakstita, St uzticiba tika attaisnota. :
Ir skaisti atjaunot templi, bet kas tomér ir svarigakais, lai notiktu patiesa
atmoda un reformacija? (Sk. Fil. 2:3-8)
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TRESDIENA, 18. NOVEMBRIS

Bauslibas gramata

: Svétnicas atjaunosana, kas ilgus gadus bija israélieSu pielligsmes centrs,
. bija svariga, bet &kas renovacija nebija viss, kas vajadzigs. Visskaistaka un :
© vissikak izstradata struktdra, lai gan izplanota, lai palidzétu pieltidz&jiem izjust
Kunga spéku un varenibu, nav pietiekama, lai izraisitu cilveékos godbijibas
: jUtas. Veésture ir pilna ar skumjiem stastiem par cilvékiem, kas vienu bridi ir :
¢ “pieltgusi” kada skaista baznica kaut kur, bet nakamaja bridi ir izgajusi ara un :
¢ izdarfjusi negélibu, uz ko vini varbdt pat tika sakdditi no t3, ko bija macijusies :
. &is skaistas ekas iek3puseé. :
: Kas notika templa atjaunoSanas laika? Kada nozime ir Josijahu spécigajai
reakcijai uz siem notikumiem? 2. Kén. 22:8-11.

: Vini atrada bauslibas gramatu. Kuru dalu vai visu - to Bibele neatklaj.
: Iespéjams, ta tika atrasta kaut kur templa sienas.

Izlasi 2. Kén. 22:12-20! K&da bija Huldas vésts no Dieva tautai un kéninam
Josijahu? Ko Siem vardiem vajadzetu mums atklat?

: Hulda nodeva to pasu vésti, ko Jeremija jau vairakas reizes bija pravietojis.
¢ Laudis, kas bija novérsusies no Dieva, bija ar saviem darbiem izraku$i pasi
¢ sev kapu, un tagad viniem nacas plakt auglus. Jogijahu nepiedzivoja juku
. laikus un aizgaja dusét miera.

: “Kunga uzdevuma praviete Hulda Josijahu pazinoja, ka Jeruzalemes izpos-
tiSana ir nenovérSama. Ja ari tagad laudis pazemotos Dieva prieksa, no soda
: tie vairs nevar€ja izb&gt. Noziegumi un parkapumi vinu izjltas un izpratni
: bija ta notrulindjusi, ka, tos nesodot, tie driz vien no jauna atgrieztos taja :
i pasa launuma. “Ta saka tas Kungs, Israéla Dievs,” véstija praviete, “sakiet :
¢ tam viram, kas jls pie manis sitijis: ta saka tas Kungs: redzi, Es likdu nakt :
¢ nelaimei par $o vietu un par tas iedzivotajiem, proti, Es likéu piepildities visiem :
. draudiem, kas izteikti $aja gramata, ko Jidas kénins ir lasijis, par sodu, ka tie :
: Mani atstajusi un kvépinajusi citiem dieviem un ka tie Mani ir sadusmojusi ar :
visiem saviem roku darbiem, — tapéc Mana bardziba pret So vietu ir iedegusies, :
i un ta nedzisis!” (15.-17. p.)” (E. Vaita “PravieSi un kénini” 399. Ipp.)
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CETURTDIENA, 19. NOVEMBRIS

Josijahu reformas

Neskatoties uz bridinajumu par gaidamo likteni, Jogijahu vél joprojam bija :
nolémis darit to, kas “pareizs Kunga acis”. Varbiit katastrofu nebija iesp&jams :
noveérst, “pasludinajis Debesu atmaksajosas sodibas, Kungs neliedza iesp&ju
i noZzélai un reformai; un Josijahu, jatot, ka Dievs no savas puses ir labpratigs
: sodu atvieglot ar Z&élastibu, noléma darit visu vina spékos eso3o, lai veiktu
noteiktas parmainas”. (E. Vaita “Praviesi un kénini” 400. Ipp.)

Izlasi 2. Kén. 23:1-28! Kada bija reformas bitiba, ko uzticigais kénips centas

Istenot samaitataja tauta? Ko ST riciba stasta mums par to, cik zemu var

noslidét izredzeta tauta?

Josijahu sapulcinaja visus Jeruzalemes laudis, lai atjaunotu vinu deribu ar
: Dievu. Nesen atrasta bauslibas gramata tika lasita, un tad vini svinigi solija
. sekot Israéla Dievam.

Kénins nedarija pats So darbu, bet IGdza to darit atbildigos garidzniekus.
: Pieméram, gadsimtu gaita templi bija savakti dazadi priekSmeti - statujas un
. simboli, kas populariz&ja Israéla kalpoganu svesiem dieviem. Reizém tie bija
: bijusi dala no miera ligumiem, ar ko bija saistita nacija. Reizém kénini bija
tos izstadijusi, lai paraditu, ka vini ir ieceréjusi mieru, ka paklausanas zimi. :
: Lai ari kads batu iemesls, tie tur neiederé&jas, un Josijahu pavél€ja tos iznest :
¢ ara un iznicinat. :
Josijahu reformu laika ari Pasha svétki nenotika tikai gimenes lok3, ka tas :
. bija bijis ieprieks, bet tagad visa tauta svin&ja tos kopa. To simboliska vésts :
: laudim bija, ka vini ir atstajusi senos laikus aiz sevis un ka tagad vini ir iegajudi :
: jaunos laikos, kuros vini svinigi solija kalpot patiesajam Dievam, kas vinus :
: bija izvedis no Egiptes, kas nodroginaja majas atsevikam ciltim, ka Vin$ bija :
apsolijis, un kas bija kopa ar viniem ikdienas dzive.
Nacionalo Pasha svétku svinésana bija nozimiga ka kaut ka jauna saksana,
jo (idealaja varianta) viss vecais bija beidzies. Ko vajadzeétu mums, septitas
dienas adventistiem, nozimét Pasha svétku simbolikai? (Sk. 1. Kor. 5:7)
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PIEKTDIENA, 20. NOVEMBRIS

! TALAKIEM PETIJUMIEM:

: Ka jau ieprieks bija teikts, samaitatibas dzilums, kas bija nacis par Israélu, :
¢ ir redzams reformas, kas bija javeic JoSijahu. K3 tauta varé&ja tik zemu krist? :
¢ Viena zina atbilde ir vienkarsa: jo cilvéce bija tik zemu kritusi. Tas, cik loti :
. degrad@&jusies ir cilvéce, tika atklats slavena eksperimenta Jeilas universitaté :
: 1960. gados. :
: Dalibnieki tika atlasiti péc nejausibas principa ar avizu sludindjumu pall- :
dzibu. Vinu uzdevums bija izpildit elektroSoku cilvékiem, kas bija piesieti pie
: krésliem blakus istaba. Uz slédziem bija uzraksti no “viegls Soks” lidz “bistami:
: spécigs Soks”, ieskaitot vél divus bridinoSus uzrakstus ar mark&umu “XXX".
: Dalibniekiem bija jaizpilda Soks saskana ar eksperimenta vaditaja zinatnieka :
. pavéli. Dalibnieki vargja dzirdét cilvékus blakus istaba kliedzam un lidzam péc :
i 78lastibas. Patiesiba cilvéki blakus istaba vienkarsgi téloja: vini vispar nesanéma :
. nekadu $oku. P&tijluma mérkis bija redzét, cik talu Sie “normalie” dalibnieki
: jetu, nodarot, k3 vini domaja, sapes tiem, ko vini nepazina, vienkarsi tapéc,
ka viniem tika pavéléts to darit. Rezultati bija bied&josi. Lai gan daudzi dalib- :
: nieki bija noraiz€jusies, izmisusi un pat dusmigi, tas neapstadinaja 65% no :
: smagaka “Soka” izpildes Siem cilvékiem, domajot, ka vini patieSam nodara
¢ viniem sapes. “Parasti cilvéki,” rakstija zinatnieks, kas vadija eksperimentu, :
¢ “Kkas vienkarsi dara savu darbu un bez ipada naidiguma no savas puses var k|it :
. par $ausmiga, destruktiva procesa Tstenotajiem.” Cik daudzi “parasti” cilvéki :
: ir darfjusi $ausmu pilnas lietas visa vasturé, pat misdienas? Parak daudzi,
: tas ir skaidrs. Kapéc? Kristiesi zina atbildi. Mé&s esam grécinieki, skaidri un
© vienkarsi.

: JAUTAJUMI PARRUNAM:
: 1. Ko stasts par Josijahu reformam mums stasta par Dieva Varda svarigu-
: mu masu dzivés?

: 2. Butu vieta uzdot jautajumu: Ja bija par vélu izbégt no gaidamas katas-
: trofas, kapéc aicinat uz nozeélu, atmodu un reformaciju? Kads bija tam visam :
¢ noliks? Kada bltu tava atbilde? K& Sada atmoda varétu ietekmét cilvékus :
i personigi, salidzinot ar visu tautu kopuma? :
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