9. TEMA 21.-27. NOVEMBRIS

JEREMIJAS JUGS
ol el

NEDELAS PETIJUMIEM:
Jer. 16:1-13; Hoz. 1:1-3; Jer. 27:1-18; Dan. 4:25; Jer. 28; 2. Tim. 4:3, 4.

: ATMINAS PANTS: :
“Tad vin$ visiem sacija: ‘Ja kads grib man sekot, tas lai aizliedz sevi, lai :
: nem savu krustu ik dienas un seko man.” (Luk. 9:23)

bet ari ar [ldzibam. Reizém pravieSiem vésts bija jaizdzivo - tas bija :

vél viens veids, ka vésti pasniegt. :
: Tadejadi Jeremija atkal tika aicinats “izdzivot” vardus, kas vinam bija ja- :
. nodod. Vispirms vinam bija janésa koka jlgs. :
: “Ta saka Kungs uz mani: darini sev saites un jligu un mauc tas sev kakla!” :
: (Jer. 27:2). Tam pat vislabakajos apstaklos vajadzé&ja bt loti nogurdinoSam :
uzdevumam. Saja gadijuma tas bija vél smagaks, jo kads viltus pravietis
: izaicingja Jeremijas teikto. Saja nedéla més spéciga veida palkosimies uz :
: patiesibu un maldiem, kas cinas par cilvéku sirdim un pratiem. Més ari re- :
. dzésim, ka Zélastibas vésts var bt ari viltus vésts. :
: Jeremijam ari bija aizliegts sérot, kad citi séroja, un priecaties, kad citi :
. priecajas. Ta nollks bija palidzét cilvékiem saprast, kas naks vinu gréku dél, :
un tapéc nozélot un paklausit, mazinot vinu grécigas ricibas skumjas sekas. :

: @é meés jau redz&jam, Dieva praviesi sludindja ne tikai ar vardiem,

Lddzu, iepazisties ar sis nedélas tému, lai sagatavotos Bibeles izpétei 28. novembri.
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SVETDIENA, 22. NOVEMBRIS

Vientulnieka dzive

Nav $aubu, Jeremijas dzives liktenis nebija viegls (vin3 ari biitu pirmais, kas :
P to atzist!). Tomér bija pat smagak, neka més varam iedomaties.

: Izlasi Jer. 16:1-13. Kada Seit bija Kunga vésts Jeremijam? Lai ari skarba, kada
veida ta pravietim bija par svétibu? (Salidzini ar Hoz. 1:1-3.)

: Pret&ji Hozejam, kam bija jaapprec ielasmeita, lai paraditu, cik sabojatas :
¢ bija kluvusas attiecibas starp Kungu un Israélu nacijas garigas netiklibas dé|, :
. Jeremijam vispar bija jaatturas no laulibas un bérniem. Ta laika kultdira tas :
. drizak bija retums un galé&jiba. Israéla gimenes veido$ana bija |oti svariga :
: katram jaunam virietim. Svariga bija ne tikai milestiba un sadraudziba starp
dzivesbiedriem, bet arT gimenes varda turpinasana. Kapéc Dievs aizliedza Jere-
i mijam veidot gimeni? - Lai vina paSa dzive bitu ka lidziba tam, cik Sausmigs :
. bis laiks, kad gimenes tiks izjauktas un SkirSanas sapes k|is par smagu nastu :
i tiem, kas bis izdzivojusi. Jeremijas gimenes dzives neesamiba bija pastavigs :
¢ bridindjums un maciba vina laikabiedriem. :
: Jeremijas vientulnieka liktenis attiecas ari uz citam jomam. Vinam bija aiz- :
. liegts ieiet majas, kuras séroja. Tas simboliz&ja tautas nevélé$anos atsaukties :
. Dieva aicinajumiem uz noz&lu un atmodu. :
: Bez séru gadijumiem vins nedrikstéja piedalities ari vinu svinibas un prieci-
: gajos notikumos. Tam vajadz€&ja simbolizét to, ka pienaks laiks, kad babiloniesi
¢ partrauks vinu priekus un ltksmibu.

: Tapéc cilvéciskas saites, kas tiek veidotas ka prieka brizos, ta séras, Jere-
: mijam bija liegtas. Vina dzivei un cie$anam vajadzé&ja kalpot ka uzskatamai
: macibai. Ja tikai tauta bitu no tas madijusies!

K& Sai vestij vajadzetu palidzét mums novértét cilvécisko atbalstu, ko més
sapemam no citiem vai tiem sniedzam? Lai ari cik svariga ir T palidziba, ko
més varam seit macities, ka galu gala misu vislabakais atbalsts nak tikai no
Kunga?
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Jeremijas jugs

Izlasi Jer. 27:1-18. Kada ir Kunga vésts |audim? Kapéc ta skita nodeviba
daudziem, kas to dzirdéja?

Jags, kas Jeremijam bija jauzliek savam kermenim, bija nekludiga norade :
uz pazemojumu, ko tauta piedzivoja. Més to saucam par militaro okupaciju.
¢ (5. Moz. 28:48 un 1. Kén. 12:4 jugs paradits ka apspiestiba). Jeremijam bija :
: fiziski japiedzivo, ko nozimé Babeles iebrukums. Koka jugs, kas Jeremijam :
¢ bija jauzliek uz savam rokam un pleciem, bija 1,5 metrus gar$ un 8 cm biezs. :
¢ Vina vésts bitiba bija $ada - ja valsts sacelsies pret Babeli, Kungs uzskatis, :
¢ ka valsts ir sacélusies pret Vinu un dumpinieki no ta cietis. :
: Originaltekstos tomér manamas norades, ka Jeremijam jligs nebija jataisa :
: tikai sev, bet arf sve$zemniekiem, kas naca uz Jeruzalemi un rikoja sazvéres- :
tibas pret Nebukadnecaru - lai ari Kungs bija bridinajis to nedarit. Protams, :
i dabiska reakcija ir cinities pret sveSzemju iebrucéjiem, ko vini ari grib&ja darit.
¢ Tapéc nav Saubu, ka Jeremijas vardi netika uznemti ar patiku.

Kas ipasi svarigs ir Jer. 27:5 vésti? (Sk. ari Dan. 4:25.)

Seit atkal, tapat ka viscaur Bibelé - gan Vecaja, gan Jaunaja Deriba -, :
* Kungs ka Raditajs ir Valdnieks par visu zemi. Pat tur, kur, skiet, valda haoss §
un katastrofa (paganu tautas iebrukums un valdiSsana), atklajas Dieva vara un
: autoritate, un tam bija un ir jabut ceribas avotam visiem, kas veido uzticigo :
: atlikumu. :
Viena lieta ir atrasties zem verdzibas jaga. Tomér pavaica sev, vai neesi
kadam citam uzlicis negodigu jugu. Ja ta, kapéc nenonemt to péc iesp€jas
atrak?
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OTRDIENA, 24. NOVEMBRIS

Praviesu kars

Sliktas zinas ir sliktas zinas, un biezi més negribam tas dzirdét vai ari gribam
. tas atsijat. Tads bija gadijums Seit JGda ar Jeremiju un jgu, ko viné nesa, :
: kas bija nekladiga bridinjuma vésts Jaudim. “Nav aprakstams sapulc&jusos :
daudzo tautu sutnu uztraukums, kad Jeremija, nesdams uz sava kakla pa- :
¢ klautibu simboliz&joSo jlgu, atklaja tiem Dieva pratu.” (E. Vaita “Praviesi un
¢ kénini” 444. Ipp.)

Izlasi Jer. 28:1-9. Iedomajies, ka esi juds, kas stav un véro visu, kas notiek.
Kam tu noticétu? Kam tu negribétu noticét? Kads iemesls tev bitu drizak
noticét Hananjam, nevis Jeremijam?

: Jeremija pacéla balsi Dieva varda, un ari Hananja runaja Dieva varda. Bet
: kurs parstavéja Dievu? Tas nebija iespéjams abiem! Mums Sodien atbilde ir :
i adimredzama. Cilvékam, kas dzivoja tajos laikos, to bija gritak saskatit par :
. spiti Jeremijas spécigajai domai 8. un 9. panta: pagatnes praviesi ir sludinajusi :
: tadu padu vasti, kadu es sludinu, - par tiesu un sodu. :
© “Priesteru un Jauzu klatbGtné Jeremija visus nopietni skubinaja padoties :
Babilonijas valdniekam Iidz Kunga nospriestajam laikam. Vins jadu tautai at- :
kartoja Hozejas, Habakuka, Cefanjas un citu praviesu véstis, kuru parmetumi
i un bridinajumi lidzinajas vina teiktajiem vardiem. Vins atgadinaja notikumus,
¢ kas, pravietojumiem piepildoties, bija sekojusi nenozélotiem parkapumiem.
¢ Pagatné nepaklausigos jau bija piemeklgjis Dieva nodomam atbilstoss sods,
¢ ko paredzéja Vina véstnesi.” (E. Vaita “Praviedi un kénini” 445. Ipp.)

Isak sakot, tiesi tapat ka mums Sodien ir jaglst macibas no svétas véstures,
: Jeremija centas panakt, lai ta laika Jaudis daritu to pagu: macitos no pagatnes,
N EY nepielautu sencu kltdas. Viniem jau bija grati klausities vina pirms tam,
bet tagad Idz ar Hananjas “kalposanu”, kas veda pret&ja virziena, Jeremijas
¢ uzdevums kluva veél grataks.

Hananja, kura vards nozimé "“Dievs ir bijis Zeligs”, Skiet, atklgj zelastibas,
piedoSanas un glabsanas vésti. Kadas macibas mums vajadzétu nemt, lasot
par so viltus Zélastibas pravieti?
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Dzelzs jugs

Cina starp pravieSiem nebija tikai vardos, bet ari darbos. Paklausot Dieva :
¢ pavélei, Jeremija uz sava kakla bija uzlicis koka jugu. Tas bija acimredzams :
: simbols véstij, ko vins nesa laudim. :

Kada bija Hananjas ricibas pravietiska simbolika? Jer. 28:1-11.

: Iedomajies, pieméram, ka péc tam, kad Jézus bija noladéjis viges koku :
: (Marka 11:13, 19-21), kads, kur$ bltu dzirdé&jis Jézus teikto un zinatu, kas :
. bija noticis, bitu iestadijis taja pasa vieta jaunu vides koku, tikai lai atspékotu :
¢ %o J&zus pravietojumu. Tiedi to Hananja izdarija ar Jeremiju un pravietojumu, :
. ko simboliz&ja jligs ap vipa kaklu. Ta bija atklata nepaklau$anas Jeremijas :
teiktajam. :
: Ievéro ar Jeremijas reakciju. Teksts neatkldj, ka vins bitu ko teicis talit
: péc tam, kad jugs tika salauzts. Vins$ vienkarsi pagriezas un aizgaja. Ja stasts :
. beigtos Seit, tad Skistu, ka pravietis sakavé ir atkapies.

Izlasi Jer. 28:12-14. Kas notika péc tam? Kada bija Jeremijas jauna vésts?

: Jeremijas reakcija nebija atriebiga: ja tu man nodariji to, es tev nodarisu :
Sito. Ta bija cita skaidra vésts no Kunga un pat vél spécigaka par ieprieksgjo.
: Hananja varbdt spéja salauzt koka jugu, bet kas var salauzt dzelzs jagu? :
¢ Viena zina tas, ko Kungs viniem teica, bija, ka vinu atteikSanas paklausit un :
: stlrgalvibas d€] vini padara visu tikai sliktaku. Ja tu doma, ka koka jlgs bija :
¢ slikts, izméginasim dzelzs jugu. :
Kurs$ gan nav gajis grito celu, padarot sev visu sarezgitaku ar savu

stargalvibu? Kapéc darijumos ar Kungu vienmér ir labak padoties un

paklauties uzreiz, nevis turpinat cinities un padarit visu vél smagaku?_____
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CETURTDIENA, 26. NOVEMBRIS

Uzticesanas meliem

“Klausies nu, Hananja! Kungs tevi nesutija, :
un tu liki $ai tautai palauties meliem!” (Jer. 28:15) :

Atbilde, kuram bija taisniba, naca driz. Jer. 28:16, 17 atklaj viltus praviesa
¢ likteni - notika tiedi tas, ko Tstais pravietis bija teicis.

: Lai gan Hananja nomira, vins tik un ta bija izdarijis tautai kaitéjumu. Vina
: darbi viena zina vinam sekoja. Vins lika cilvékiem “uzticéties meliem”. Ebreju
vards ir “hiphil”, kas ir darbibas varda “uzticéties” céloniska (kauzala) forma.
Vins panaca, ka vini uzticgjas meliem - nevis fiziski piespiezot, bet ar viltu. :
¢ Lai gan Kungs nebija vinu sitijis, vins runaja Kunga varda, kas Judas zemé :
. bija Joti svarigi. Bez tam Hananjas “Z€&lastibas”, “atbrivosanas” un “glabsanas” :
i vésts noteikti bija kaut kas tads, ko laudis grib&ja dzirdét, nemot véra lielos :
¢ draudus, kas tautai naca no Babeles puses. Tomér tas bija viltus “evangélijs”,
. viltus glabsanas vésts, ko Kungs viniem nebija devis. Tapéc laika, kad laudim :
: bija jasadzird Jeremijas vardi un pestiSanas vésts, ko vins nesa, vini klausijas :
Hananjas vardos un padarija savas cieSanas tikai lielakas. :

Kas Siem pantiem kopigs ar Jer. 28:15?
2. Tim. 4:3, 4

2. Tes. 2:10-12

: Misdiendas nekas nav citadi: més atrodamies lielaja cina - cina par pasaules :
: miljardu sirdim un pratiem. Satans akli strada, lai piedabdtu péc iespéjas :
: vairak cilveku uzticaties meliem, un Sie meli var nakt ar daudzam maskam un
. dazadas formas, jo tie ir meli. Ta ka Jézus teica: “Es esmu cel$, patiesiba un
. dziviba” (Jana 14:6), satana meli var bt par jebko, jo tie nesatur patiesibu,
: kada ta ir J&z0.

: Kadi meli ir tik bieZi sastopami tava kultira masdienas? Kapéc piekersanas
Jézum un Vipa Vardam ir vieniga aizsardziba pret tiem?
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PIEKTDIENA, 27. NOVEMBRIS

: TALAKIEM PETIJUMIEM:
: Ka meés redz&jam, cilvéki grib ticét labam zinam, nevis sliktam. Vini grib
: ticét, pieméram, Hananjas véstij, nevis Jeremijas bridinajumiem. Misdienas :
. notiek tas pats. Daudzi vél joprojam apgalvo, ka ar laiku masu pasaule tikai :
¢ paliks arvien labaka. Tomér pat tads ateists ka Terijs Igltons (Terry Eagleton) :
. saskatijis, cik smiekliga ir 1 doma: “Ja kadreiz ir bijis kads svétuligs mits un :
. kaut nedaudz |etticigas manticibas, tad tas ir liberali racionalais uzskats, ka :
mMEs visi esam pastavigi cela uz augstakas kvalitates pasauli. Sis trauslais
: triumfalisms ir varoniga liberalisma laikmeta atliekas, kad valdija vidusskira. :
: Tagad tas ir ka roka ar cimdu sadziedajies ar cinismu, skepticismu vai nihilis- :
: mu, par ko ir degeneré&jusies i oti godajama izcelsme.” (“Reason, Faith and :
¢ Revolution: Reflections on the God Debate” 70. Ipp.) Lai gan daZi dzives aspekti :
¢ ir uzlabojusies, misu pasaule pieddva maz ceribas, maz mierindjuma, Tpasi :
. ilgtermina. Ja mums ir vajadziga kaut neliela redla ceriba, tad tai ir jabalstas :
: uz kaut ko dievisku, nevis laicigu, uz kaut ko pardabisku, nevis dabisku. Un,
protams, par to ir evangélijs: Dieva pardabiska iejaukSsanas misu pasaulé un
: masu katra dzivé. Ja nebitu evangélija, kas gan cits mums bitu pieejams,
¢ ja ne vél kadi Hananjas ar saviem meliem?

: JAUTAJUMI PARRUNAM: :
1. Padoma par zemes nakotni, kaut vai tikai no tiri cilvéciska skatfjuma. Vai :
. ta izskatas ceriga un apsolijumu pilna, vai ari ta izskatas baisa un bistama, :
ka ari pilna nedrosibas? Kapéc tava atbilde ir tada, kada ta ir? :

: 2. Jeremijas vésts, ka més to redz&jam Hananjas melu konteksta: jaskatas :
i pagatng, jaskatas vésturé un jamacas no tas. E. Vaita rakstija ko lidzigu: “Na- :
¢ kotné mums ne no ka nav jabaidas, iznemot to, ka més varétu aizmirst, ka :
¢ Kungs ir vadijis mas, un Vina macibu miisu pagatnes vasturé.” (“Life Sketches” :
: 196. Ipp.) Ko vina ar to domaja? Kas tads ir noticis miisu pagatné, palidzot :
mums sagatavoties tam, kas neizbégami naks nakotné&? :

{ 3. Hananja nesa viltus ¥&lastibas vésti. No kadam viltus ?&lastibas véstim :
{ mums jasargajas Sodien? Zé&lastiba, protams, ir misu vieniga ceriba, bet kada
¢ veida ta var tikt pasniegta ka meli?
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