11. TEMA 8 —11. SEPTEMBRIS

APCIETINASANA
ERUZALEME

NEDELAS PETIJUMIEM:
Apd 21, Rm 2:28, 29, Gal 5:6, Apd 22, Apd 23:1-30, Mt 22:23-32.

ATMINAS PANTS:
“Nakamaja nakti Kungs nostajas vinam lidzas un sacija: ‘Esi dross! Ka tu par mani liecinaji
Jeruzaleme, ta tev bis jaliecina ari Roma.” (Apd 23:11)

riz péc Pavila pirma misijas celojuma kluva skaidrs, ka draudze bija fundamen-

talas nesaskanas jautajuma, ka paganijauznem ticiba (Apd 15:1-5). Varbiit jitot

konflikta pieaugumu, Pavils bija ieceréjis planu, lai veicinatu draudzes vienotibu.
Ta ka koncila vinam ltdza atceréties par triicigajiem (Gal 2:10), vins noléma uzaicinat pa-
ganu draudzes sagadat finansialu palidzibu braliem Judeja, “lidzek|u vaksanu svetajiem”
(1kor16:1), varbut cerot, ka tas var palidzet uzcelt tiltu starp abam grupam.

Tas varéetu izskaidrot vina apnémibu doties uz Jeruzalemi tresa celojuma beigas, par
spiti riskam. No vienas puses, vinam bija patiesa milestiba pret tautieSiem judiem (Rm
9:1-5). No otras puses, vins ilgojas péc vienotas draudzes (Gal 3:28, 5:6). Ta ka judi un pa-
ganivareja vienadi tikt glabti ticiba, nevis ar likuma darbiem (Rm 3:28—30), jebkura sociala
atsvesinasanas starp viniem, kas balstita uz likuma ceremonialajam prasibam, bija preteja
evangeélija ieklaujosajai butibai (Ef 2:11—22).

Sekosim Pavilam, ieejot $aja vina dzives un misijas jaunaja faze.

Liidzu, iepazisties ar Sis nedelas temu, lai sagatavotos Bibeles izpetei15. septembri.
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SVETDIENA, 9. SEPTEMBRIS

Satiekoties ar

Jeruzalemes vaditajiem

Kad Pavils ieradas Jeruzaleme, vinu sirsnigi uznéma ticigie, kas bija kopa ar Mnasonu,
pie ka ving apmetas (Apd 21:16,17).

Apd 21:18—22 Jekabs un Jeruzalemes vecaji izteica savas baZas par Pavila reputaciju vietéjo
judu ticigo vida, kas dedzigi aizstaveja Mozus likumu. Vini bija informeti, ka vin§ macija jadu
atgrieztos, kas dzivoja citas zemes, atmest Mozu, sakot viniem, ka “viniem nav jaapgraiza
savi bérni, nedz jadzivo péc tévu paradumiem” (Apd 21:21).

Ta, protams, nebija isti patiesiba. Tas, ko Pavils macija, bija, ka glabsanas zina apgraizi-
Sana vai neapgraiziSana neko nenozime, jo gan judi, gan pagani vienadi tiek glabti ticiba
Jézum (Rm 2:28, 29, Gal 5:6, Kol 3:11). Tas nav tas pats, kas tie$a veida mudinat jadus par-
kapt likumu un ta prasibas. Paklausiba, protams, nav sinonims burta kalpibai, lai gan Sos
jedzienus ir viegli sajaukt.

Izlasi Apd 21:23—26. Ka Pavilam vajadzeja paradit, ka vins vel joprojam ir uzticigs jids?__

Pavilam bija dots padoms but politiski korektam. Vinam vajadzeja paradit par vinu
izplatito baumu nepatiesibu, izdarot kaut ko |oti atbilstosu jidam: sponsoréet dazu judu
ticigo nazirie$a solijumu. Sis solfjums bija ipasas dievbijibas paradigana, ar kuras palidzibu
judi ziedoja sevi Dievam.

Diemzel Pavils padevas. Varoniem, tai skaita Bibeles, ir savi trukumi, ka mées varam re-
dzét Abrahama, Mozus, Pétera un vairaku citu dzive. Var jau apgalvot, ka Pavils vienkarsi
sekoja principam bt judam ka juds (1kor 9:19-23) vai ka ving pats bija nesen devis Sadu
solijumu (Apd 18:18), lai gan preciza i solijuma biitiba nav skaidra. Tomeér Soreiz tas bija
kompromiss, ka to noradija vina apstiprinajums legalistiskajiem motiviem, kas slépas aiz
ieteikuma. Ss attieksmes sekas bija tiei tadas, kuram apustulis energiski centas pretoties:
ka ir divi evangeliji —viens paganiem (glabsana ticiba) un viens judiem (glabsana ar dar-
biem). “Vins [Pavils] nebija Dieva pilnvarots piekapties tik daudz, cik vini prasija.” (Elena
Vaita “Apustulu darbi” 405. Ipp.)

Ka mes varam biit uzmanigi savos meginajumos biit piederigi, lai neizdaritu lidzigu kludu?




PIRMDIENA, 10. SEPTEMBRIS

Dumpis templi

Pienemot draudzes vaditaju ierosinajumu, Pavilam bija javeic septinu dienu $kistisanas
rituals, lai varétu piedalities viru zvéresta dosana (4Moz 19:11-13). Jidu tradicija noteica, ka
ikviens cilveks, kas nak no paganu zemes, ir neskists un nedrikst ieiet templi. Tapec Pavi-
lam bija jaskista sevi, pirms vins devas pie priesteriem, lai pazinotu par skistisanas dienu
piepildijumu (Apd 21:26).

- -y

Izlasi Apd 21:27—36. Kas notika ar Pavilu septinu Skistisanas dienu perioda beigas?

Dumpis, ko izraisija tie, kas bija sakudijusi pali pret Pavilu, turpinajas, apvainojot vinu
judu religijas sveto simbolu, ipasi templa, apganisana. Ta ka viens no Pavila celabiedriem
bija paganu ticigais no Efesas varda Trofims (Apd 21:29), vini domaja, ka apustulis ir ievedis
vinu templa iek$eja pagalma, kur driksteja ieiet tikai judi. Ja apstidziba biitu pamatota,
Pavils biitu vainigs visnopietnakaja parkapuma. Pie sienas, kas atdalija aréjo un iekséjo
pagalmu, bija zimes grieku un latinu valodas, kas bridinaja paganu apmeklétajus talak
neiet, citadi vini bus personigi atbildigi par savu navi.

“Neapgraizita cilveka ieieSana svetas celtnes iek$€jos pagalmos pécjudu likumiem bija
noziegums, kas sodams ar navi. Pavils pilséta bija redzéts kopa ar efesieti Trofimu, un tie
iedomajas, ka vins to ievedis templi, kaut gan vins to nebija darijis, un, ta ka vins pats bija
juds, tad vina ieiesana templi nebija nekads bauslibas parkapums. Tomer, lai gan apsudziba
bija pilnigi nepareiza, ta pamodinaja tauta izplatitos aizspriedumus. Saucienam izskanot
templa pagalmos, tur sapulcejusos lauzu pulkus parnéma mezonigs uzbudinajums.” (Elena
Vaita “Apustulu darbi” 407. Ipp.)

Kad zinas par dumpi aizsniedza romiesu cietoksni, romiesu tribtins Klaudijs Lisijs (Apd
21:31, 32, 23:26) ieradas notikuma vieta un izglaba Pavilu, pirms pulis bija vinu nogalinajis.

Ta ka Pavils bija uzbrukumu merkis, vin$ tika arestets un saistits kedes, kamer tribuns
centas noskaidrot, kas bija noticis. Ta ka plis histériski kliedza, vins pavél&ja apustuli aiz-
vest uz cietoksni.

So dumpi iesaka baumas, kas bija nepatiesas. Kapec mums ir jabiit uzmanigiem ar dazadam
baumam, kurds mes klausamies vai-- vel launak — kuras izplatam?
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Pula prieksa

Apd 21:37—40 stasta, kas notika péc tam. Ta ka Pavils tika aizvests uz Romas cietoksni
uz nopratinasanu, vins ludza tribiinam atlauju uzrunat tautu, kas vél joprojam nepratigi
pieprasija vina navi.

Ta ka vins uzrunaja tribiinu grieku valoda, vins domaja, ka Pavils varbat ir kads juds no
Egiptes, kas pirms trim gadiem bija uzsacis Jeruzalemeé sacel$anos pret romiesu okupaciju.
Tomer romiesu speki bija apspiedusi sacelSanos, daudzi vina sekotaji tika vai nu nogalinati
vai aresteti, bet egiptietis pats bija aizbedzis.

Pasakot, ka vin§ ir no Tarsas, nevis no Egiptes, Pavils ieguva atlauju runat. Sava runa vins
nepiedavaja sikus paskaidrojumus apstidzibam, kas pret vinu tika celtas (Apd 21:28), bet
izstastija viniem savu atgrieSanas stastu, izce|ot savu nodosanos judaismam tik liela mera,
ka pat bija vajajis tos, kas tic&ja Jezum. Saneémis daudzas atklasmes no Kunga, vinam nebija
citas iesp€jas, ka tam sekot. Tas izskaidroja to, ka vina dzive pilniba apgriezas otradi un vin$
saka sludinat paganiem. Ta vieta, lai ieietu teologiskas diskusijas, Pavils izstastija viniem
savu pieredzi un kapéc vins rikojas tiesi ta.

Izlasi Apd 22:22—29. Ka pilis reageja uz Pavila apgalvojumu, ka vins iv paganu apustulis?

Lemums Jaut Pavilam runat nebeidzas labi. Pieminot savu nodoSanos paganiem, Pavils,
Skiet, apstiprinaja pret vinu celtas apstidzibas (Apd 21:28), un pilis atkal tika sadusmots.

Romiesu tribunals nesaprata visu, ko Pavils teica, tapéc vins noléma vinu pratinat ar
persanu. Tomer, lai gan Pavils bija pilnasinigs juds (Fil 3:5), vins bija ari Romas pilsonis,
un, kad vins to pieminéja, tribiinam bija jaatkapjas. Ka Romas pilsonis Pavils nevaréja bt
paklauts $ada veida mocibam.

Izlasi Pavila runu (Apd 22:1—21). Kadus pieradijumus tu redzi, ka Pavils, aizstavot sevi,

vienlaikus sludinaja judiem? Kapec vins stastija savu atgrieSandas stastu? Kapec atgriesanas

stastiem ir tik liels speks?




TRESDIENA, 12. SEPTEMBRIS
° X ° vV =
Sinedrija prieksa

Kad Romas tribunals saprata, ka Pavils nav drauds impérijai, tas ir, ka strids bija saistits

arjudu ieksgjiem jautajumiem, vin$ lidza sinedriju parnemt lietu (Apd 22:30, 23:29).

Izlasi Apd 23:1—5. Ka Pavils iesaka savu aizstavesands runu sinedrija prieksa?

Pavila ievadvardi tika uznemti ar sitienu pa muti—iespé&jams, tapec, ka atsauk$anas uz
Dievu no cietumnieka puses izklausijas ka zaimosana. Vina impulsiva reakcija lauj mums
nedaudz nojaust, kads bija vina temperaments. Nosaucot augsto priesteri par “balsinatu
sienu” (Apd 23:3), vina vardi atgadinaja Jezus izteikto nosodijumu farizeju liekulibai Mt
23:27. Tomer, ta ka Pavils isti nezinaja, ka vins uzruna augsto priesteri, pilniba netiek izslegta
iespéja, ka vinam bija slikta redze.

Izlasi Apd 23:6—10. Ka Pavils centds atjautigi partraukt procediiru?

Sinedrijs sastaveja gan no sadukéjiem, gan farizejiem, kam bija pretéji uzskati daudzos
jautajumos, no kuriem viens bija maciba. Sadukeji, kuru Rakstu kanons ietvera tikai pirmas
piecas Mozus gramatas, pieméram, neticéja miruso augsamcelsanai (Mt 22:23-32).

Pavila apgalvojums (Apd 23:6) tomeér bija vairak neka tikai gudra taktika, ka noverst
sinedrija uzmanibu. Ta ka vina satiksanas ar augSamcelto Jezu uz Damaskas cela bija vina
atgrieSanas stasta un apustuliskas kalposanas pamats, ticiba augsamcel3anai bija patiesais
iemesls, kapécvins tika tiesats (Apd 24:20, 21, 26:6-8). Nekas cits nevaréja izskaidrot, ka vins
vareja no savas ieprieksejas dedzibas klit par to, kas vins tagad bija. Ja Jezus nav augsam-
célies no mirusajiem, tad vina kalpo3ana ir bezjédziga, un ari vins to zinaja (1kor 15:14-17).

Taja nakti, kad Pavils bija cietoksni, Kungs vinam atklajas ar savu iedrosinajumu: “Esi
dross! Ka tu par mani liecinaji Jeruzaleme, ta tev bus jaliecina artRoma” (Apd 23:11). Nemot
vera apstaklus, Pavilam $ads apsolijums noteikti bija ipasi nozimigs. Vina sen lolota velme
sludinat Roma (Apd 19:21, Rm 1:13—15, 15:22—29) tomér neies garam.
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CETURTDIENA, 13. SEPTEMBRIS

Parvietosana uz Cezareju

Neapmierinati ar faktu, ka vini vél nebija atbrivojusies no Pavila ar likumigiem lidzek|iem,
grupa nolémaizstradat planu, ar kura palidzibu vini slepus pasi vinam uzbruks un nogalinas.

Izlasi Apd 23:12—17. Kads bija vinu plans un ka tas tika izjaukts? Ko tas mums maca par to,
cik dedzigi cilveki var biit par kaut ko, kas ir nepareizs?

Tas, ka vairak neka cetrdesmitjudu sazverejas kopa pret Pavilu un saistija sevi ar zvérestu,
parada, cik lielu naidu apustulis bija izraisijis Jeruzalemé. Likka nenosauc, kas Sie viri bija, bet
vini bija ekstremisti, kas bija gatavi daritjebko, lai tikai pasargatujudu ticibu no tai naidigiem
nodevéjiem un ienaidniekiem. $ads religiska fanatisma limenis kopa ar revolucionaru un
nacionalistisku dedzibu pirma gadsimta Judeja un tas apkartné nebija nekas neparasts.

Kaut kada veida tomér zina par sazverestibu bija aizsniegusi Pavila masasdéla ausis.
Zél, ka més gandriz neko nezinam par Pavila gimeni, bet acimredzot ving un vina masa
bija uzaugusi Jeruzalemé (Apd 22:3), kur vina bija apprecéjusies un vinai bija piedzimis
vismaz viens déls. Jebkura gadijuma Pavila masasdéls (pamazinama forma “neaniskos”
(Apd 23:18—22) un fakts, ka vins tika vests pie rokas (Apd 23:19), norada, ka vin$ vél bija
pusaudzis) varéja vinu apmeklét cietoksni un pastastit par sazverestibu.

Izlasi Apd 23:26—30. Kadu vesti tribins Lisijs siitija parvaldniekam Feliksam par Pavilu? ___

Vestule Feliksam bija godigs zinojums par situaciju. Pie tam ta parada, ka Pavils bija
guvis labvelibu, pateicoties Romas pilsonibai. Romas likums pilniba aizsargaja tas pilsonus,
kam bija tiesibas, piemeram, uz likumigu tiesu, kura vini vareja staties tiesas prieksa un sevi
aizstavet (Apd 25:16), un tiesibas izteikt ligumu imperatoram gadijuma, ja tika negodigi
notiesati (Apd 25:10, 11).

Neskatoties uz Feliksa reputaciju, vins izturéjas pret Pavilu likuma paredzetaja kartiba.
Péc iztaujasanas vins pavél€ja turet vinu apsardze, lidz ierodas vina apstdzetaji.

Padoma par Dieva aizgadibu Pavila dzive! Cik biezi tu esi pazemigi atzinis Dieva aizgadibu
sava dzive, neskatoties uz parbaudijumiem un cieSanam, kas bijis japiedzivo?
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PIEKTDIENA, 14. SEPTEMBRIS

TALAKIEM PETIJUMIEM:

“Saja gadijuma Pavils ar saviem biedriem oficiali pasniedza darba vaditajiem Jeruzalemé
tas davanas, ko paganu draudzes siitija triicigo atbalstianai judu vidi. [..] Sie labpratigie
ziedojumi uzskatami liecinaja, ka atgrieztie pagani izprot un atbalsta Dieva darba organi-
zacijuvisa pasaule, un vaditajiem tos vajadzeja pienemt ar pateicibas pilnu atzinibu; tomer
Pavils un vina pavadoni redzéja, ka pat starp tiem, kuru prieksa tie tagad stavéja, bija dazi,
kas nespéja novertet bralu milestibas garu, kas bija pamudinajis dot tadas davanas.” (Elena
Vaita “Apustulu darbi”399., 400. Ipp.)

“Ja draudzes vaditaji biitu pilniba uzvaréjusi pret Pavilu pamodusas rugtas jutas un pie-
nemusi vinu ka Dieva Tpasi aicinatu evangelija vestnesi paganiem, tad Kungs to vinu laba
biitu saudzg&jis un pasargajis. Tas nebija Dieva prats, lai Pavila darbs tik driz izbeigtos, bet
Vins nedarija nekadu brinumu, lai sarautu apstaklu kédi, kas bija izveidojusies, pateicoties
Jeruzalemes draudzes vaditaju ieturétajam virzienam. Tads gars ari tagad noved pie lidzigiem
rezultatiem. Nevertejot un nepienemot dieviskas zelastibas bagatibu, draudze ir zaudéjusi
daudz svetibu. Cik biezi Kungs biitu paildzinajis dazu uzticigu kalpu darbu, ja tas tiktu
vertets! Bet, ja draudze atlauj dveselu ienaidniekam sabojat tas izpratni, ta ka tas locek]i
nepareizi attélo un iztulko Kristus kalpa vardus un darbus, un ja tie pasi atlaujas nostaties
vina cela unir par $kérslita lietderibai, tad Kungs reizém savas nodomatas svetibas atnem.
[..] Kad rokas ir sakrustotas uz nedzivajam kritim, kad bridinosa un iedrosinosa balss jau
apklususi, tad Sie stiirgalvigie var ar uzmosties, lai saktu saskatit un vértet svétibas, kuras no
tiem sanemusi. Vinu nave var pabeigt darbu, ko dzive nebija iespéjams veikt.” (417., 418. 1pp.)

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1. Dodoties uz Jeruzalemi, neskatoties uz to, ka vins zinaja par naidigo uznemsanu, Pavils
draudzes intereses lika augstak par savam personigajam interesém. Cik liela méra mums
vajadzetu sekot vina paraugam?

2. Ko mes varam macities no Pavila kompromisa Jeruzalemé? Ka meés varam bt politiski
korekti, neatstajot principus, pec kuriem dzivojam? Vai varam?

3. Draudzes vienotiba vienmeér ir bijusi svariga. Ka més varam macities stradat kopa
vienoti, patja mums ir atskirigi uzskati?
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