12. TEMA 15 —21. SEPTEMBRIS

[ESLODZIJUMA
CEZAREJA

NEDELAS PETIJUMIEM:
Apd 24, Apd 25, Apd 26, 1kor 1:23.

ATMINAS PANTS:
“Esludzu Dievu, lai agrak vai velak ne vien tu, bet ari visi par€jie, kas Sodien mani klausas,
klatu tadi pasi, kads esmu es, tikai bez $Sim vazam” (Apd 26:29).

r Pavila parvesanu uz Cezareju sakas divus gadus ilgs ieslodzijums $aja pilseta

(Apd 24:27), precizak -- Héroda pili (Apd 23:35), kas bija oficiala Romas parvaldnieka

rezidence. So gadu laika vinam bija vairakas nopratinasanas, kuras vins stajas divu
Romas parvaldnieku (Feliksa un Festus) un kenina Agripas Il prieksa, tadéjadi talak izpildot
kalposanu, ko Dievs vinam bija devis (Apd 9:15).

Visas pratinasanas Pavils vienmer tika pasludinats par nevainigu, apgalvojot, ka nav
pieradijumu pret vinu, jo nebija liecinieku. Patiesiba viss stasts bija ar noltku paradit, ka
Pavils nebija izdarijis neko tadu, ka del vinam butu jasez ieslodzijuma, un ka vins varetu
tikt atbrivots, ja vins nebiitu vérsies pie cézara (Apd 26:32). Tomer $is nopratinasanas deva
vinam iespéjas liecinat parJézu un lielo ceribu, kas atrodama augsamcel3anas apsolijuma.

Tomer tie vienalga bija dzila satraukuma, ka ari nogurdinosa ieslodzijuma pilni gadi,
kuros apustulim, Skiet, nebija nekada atbalsta no draudzes Jeruzaleme, kuras vaditaji vel
joprojam “lolojajiitas, ka Pavils ir liela méra atbildigs par pastavosajiem aizspriedumiem”
(Elena Vaita “Apustulu darbi” 403. Ipp.).

Liddzu, iepazisties ar Sis nedelas temu, lai sagatavotos Bibeles izpetei 22. septembri.
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SVETDIENA, 16. SEPTEMBRIS

Feliksa prieksa

Piecas dienas péc Pavila parvesanas uz Cezareju grupa svarigu judu vaditaju—augstais
priesteris, dazi sinedrija locekli un profesionalsjurists varda Tertulls—ieradas noJeruzalemes
un oficiali izteica Feliksa prieksa savu lietu pret apustuli (Apd 24:1-9).

Siirvieniga lieta Apustulu darbos, kura apsiidzétaji piesaista juristu. Sava runa Tertulls
izméginaja interesantu stratégiju, ka iemantot parvaldnieka labvelibu. Ta nebija patiesiba,
ka Feliksa parvaldiba jidi biitu baudijusiilgu miera periodu. Patiesiba neviens cits parvald-
nieks nebija bijis tik vardarbigs un represivs, un stapspiesanajudos radija milzigu naidu pret
romiesu valdibu. Ar lielam izdomas sp&jam Tertulls izmantoja pasa parvaldnieka parvaldes
politiku, lai parliecinatu vinu, ka ari $aja gadijuma vins panaks politisku stabilitati tikai ar
smagu apspie$anu.

Tad vins turpinaja spiedienu ar trim specifiskam apstidzibam pret Pavilu: (1) ka Pavils bija
nemieru celajs, kas pastavigi radija nemierus judos visa impérija (Apd 24:5), (2) ka vins bija
nacariesu sektas vadonis (Apd 24:5), kas padarija kristietibu kopuma par zinamu kaitniecisku
kustibu un (3) ka ving ir méginajis apganit Jeruzalemes templi (Apd 24:6).

Izlasi Apd 24:10—19. Ka Pavils atbildeja uz katru no Sim apsiidzibam?

Divi argumenti, ko izteica Pavils, radija triecienu apsiidzetajiem: (1) Azijas liecinieku
trukums (Apd 24:18, 19), kas var€ja padarit izmekléSanas procesu par nepamatotu, un
(2) fakts, ka judi varéja runat tikai par Pavila pratinasanu pirms nedélas sinedrija prieksa
(Apd 24:20). Viniem nebija, par ko vinu apsudzet, iznemot to, ka vins ticéja augdamcelsanai
no mirusajiem (salidzini ar Apd 23:6).

Felikss nekavéjoties saprata Pavila argumentu spéku, ari tapeéc, ka vins zinaja par kris-
tietibu, iesp€jams, pateicoties vina judu izcelsmes sievai Drusillai. Fakts bija tads, ka vins
noléma atlikt lietas izskatisanu (Apd 24:22).

Feliksa atbilde (Apd 24:24—27) atklaj daudz vairak par vina raksturu: vins vilcinajas, bija
atverts kukuliem un izmantoja situacijas sava laba. Pavilam bija maz izredZzu uz godigu
tiesu ar tadu cilveku ka Felikss.

Izlasi Apd 24:16. Pavils teica, ka vins vienmer “censas Dieva un cilveku prieksa paturet tiru
sirdsapzinu”. Ko tas nozime? Kas tev biitu jaizmaina, lai varetu teikt to pasu?
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PIRMDIENA, 17. SEPTEMBRIS

Festa prieksa

Pec divu gadu ilgas Pavila paturesanas cietuma, tikai lai iegtitu judu labveélibu, Feliksa
vieta kaJudejas parvaldnieks tika iecelts Fests (Apd 24:27). Fésts valdija no 60. lidz 62. gadam.

Izlasi Apd 25:1—5. Ka tas palidz atklat naidu, ko patiesibas sludinasana var izraisit cilvekos,
kas negrib tai ticet?

lespejams, tapéc, ka vini jau vienreiz bija cietusi neveiksmi savos meginajumos parlie-
cinat Féliksu par apsiidzibam pret Pavilu, vaditaji negribéja vairs neko uzsakt. Skiet, Fésts
pirmaja Jeruzalemes apmekléjuma vinu lidz mainit juridiskas pozicijas, nododot Pavilu
atpakal vinu rokas, lai sinedrijs varetu lietu risinat saskana ar judu likumiem.

Tomer lugums bija tikai maskesanas, lai noklusétu vinu patieso nodomu nogalinat Pavilu.
Lai gan Fests bija labpratigs atsakt lietu, vins$ teica, ka iztiesasana notiks Cezareja, nevis
Jeruzalemeé, kas nozimég, ka Pavils tiks tiesats péc Romas likuma.

Tiklidz Fests atgriezas Cezareja, vins sasauca tribunalu, un Pavila pretinieki saka izteikt
savas apsiidzibas pret Pavilu (Apd 25:7). Saja reizé Lika apsiidzibu neatkarto, bet, balsoties
uz Pavila atbildem (Apd 25:8), més varam redzet, ka tas bija lidzigas pirms diviem gadiem
izteiktajam, varbit ar papildu uzsvaru, ka, biidams kiiditajs, Pavils rada ari draudus impérijai.

Izlasi Apd 25:9—12. Ka Pavils reageja, jiitot, ka Fests varetu izmantot vinu politiskiem
noliikiem?

Beigas izradijas, ka Fests daudz neatskiras no Feliksa attieciba uz vina politiskajam
stratégijam (Apd 24:27). Negribedams jau tik agri sava parvaldiba zaudét judu atbalstu,
pasludinot Pavilu par nevainigu, vins izdomaja izpildit vinu sakotnéjo lugumu: lai apustuli
tiesa sinedrijs Jeruzaleme.

Tomer tas nebija pienemams Pavilam, kurs zinaja, ka vins nevaréja gaidit godigu iztu-
résanos, atstats savu ienaidnieku untumiem. Ta, izmantojot savas romiesa tiesibas, vins
uzstaja, ka ir tiesigs bt Romas tribunala tiesats un, neredzédams citu izeju no bistamas
situacijas, vins griezas pie Romas tiesas augstakas institticijas, kas bija pats imperators.



OTRDIENA, 18. SEPTEMBRIS

Agripas prieksa

Fésts piekrita apmierinat Pavila [igumu tikt stititam uz Romu (Apd 25:12). Vienlaikus
parvaldnieks izmantoja iespeju apmeklet Herodu Agripu Il lai ligtu padomu attieciba uz
Pavila gadijumu, ipasi attieciba uz informaciju, ko vinam vajadzéetu stutitimperatoram sava
oficialaja zinojuma. Fésts vél nebija iepazinis judu iekslietu jautajumus, un Agripa noteikti
varéja vinam palidzet (Apd 26:2, 3).

Izlasi Apd 25:13—22. Ko Fests pateica Agripam par Pavilu un ko kenins atbildeja?

Agripall, pedé€jais no Heroda pécnacéjiem, ieradas Cezareja kopa ar savu masu Bereniki,
lai apsveiktu jauno valdnieku.

Pavila lietas apraksta Fests izsaka parsteigumu, ka pret vinu vérstas apsudzibas nebija
saistitas ar uzbrukumu valstij—ne politisku, ne kriminalu. Ta vieta jautajums bija parjudu
religiju, ipasi par kadu Jézu, kas “bija miris un par ko Pavils apgalvo, ka vins esot dzivs”
(Apd 25:19). Pavils jau bija apliecinajis sinedrijam, ka vins tiek tiesats Jezus augsamcelsanas
dél un tagad Fésts skaidri pasaka, ka tas patieSam ir galvenais apsudzibas jautajums.

Izlasi Apd 25:23—27. Ka Liika apraksta ceremoniju, kura Pavils nak Agripas prieksa?

“Un 8is aréji elegantas sabiedribas priek$a tagad stavéja Pavils ar saslégtam rokam. Kada
milziga starpiba! Agripam un Berenikei piederéja vara un stavoklis, kuru dél tos godinaja
pasaule, bet viniem tritka rakstura 1pasibu, kuras verté Dievs. Tie bija Vina likumu parka-
pEji, ar samaitatu sirdi un dzivi. Vinu ricibu Debesis nevaréja atzit par labu.” (Elena Vaita
“Apustulu darbi” 434. Ipp.)

Ko Sim stastam vajadzetu mums macit par to, ka arejais izskats, kas var biit patikams cilveka

acim, bieZi var sniegt maldinosu prieksstatu attieciba uz realitati, kas aiz ta slepjas? Ka ir ar

mums pasiem? Cik atskirigs iv izskats no realitates?
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TRESDIENA, 19. SEPTEMBRIS
- ° ° - = g -
Pavila aizstavesanas
Kad telpas bija sapostas un karaliskie viesi apsédusies blakus parvaldniekam, tika ievests

cietumnieks, lai izteiktu savu aizstavibas runu, kas galvenokart bija domata Agripam, jo
Fests to jau bija dzirdéjis ieprieks (Apd 25:8—11).

Izlasi Apd 26:1—23. Ko Pavils darija sava runa Agripas prieksa?

Pavila runa patiesiba bija autobiografisks zinojums par vina dzivi gan pirms, gan péc
atgrieSanas. Satura zina ta atgadina Apd 22:1-21, ko vin$ runaja Jeruzaleme piila prieksa.

Apustulis iesaka ar méginajumu iegiit Agripas labvelibu. Vins izteica pateicibu pariespéju
nest savu lietu tik ieveérojamas personas prieksa, vel jo vairak tapec, ka Agripa labi pazina
visas tradicijas un jautajumus, kas bija saistiti arjidu religiju. Siiemesla dé| Agripa varéja
bt liels paligs Romas parvaldniekam, lai saprastu, ka apstidzibas, kas bija vinam izteiktas,
bija bez pamata un nepareizas.

Runa vartiktiedalita tris dalas. Pirmaja dala (Apd 26:4—11) Pavils apraksta savu kadreizejo
farizejisko dievbijibu, kas bija plasi zinama vina laikabiedru vidi Jeruzaleme. Ka farizejs vins
ticeja miruso augsamcelsanai, kas bija butisks piepildijums Israéla no sen¢iem mantotajai
ceribai. Tapecjudirunaja pasi sev preti, opon€jot vina macibai, jo taja nebija neka, kas pasos
pamatos nebiitu judisks. Bet vins |oti labi saprata vinu attieksmi un tas bija tapéc, ka ving
pats reiz bija uzskatijis par neticamu to, ka Dievs butu varéjis uzcelt Jezu, un ka vins pats
reiz bija vajajis tos, kas bija ta ticgjusi.

Otraja dala (Apd 26:12-18) Pavils zino, ka satikSanas ar Jézu uz Damaskas cela un aici-
najums nest evangélija vesti paganiem bija mainijis vina skatijumu.

Visbeidzot Pavils saka, ka ietekme, ko vins bija redz&jis (Apd 26:19—23), bija tada, ka vipam
nebija citas iesp€jas ka paklausit un istenot savas misionara aktivitates, kas bija vienigais
iemesls, kapecvins tagad atrodas tiesa. Tapéc patiesais iemesls vina ieslodzijumam nav tas,
ka vin$ butu parkapis jidu likumu vai apganijis templi. Drizak ta bija vina véests par Jézus
navi un augsamecel3anos, kas bija pilniga saskana ar Rakstiem un lava iegtt glabsanu tada
pasa mera ari ticigajiem paganiem.

Izlasi Apd 26:18. Kas saskana ar So pantu notiek ar tiem, kam ir glabSana Kristii? Ka tu esi

piedzivojis So realitati?




CETURTDIENA, 20. SEPTEMBRIS
P— (] I I-t - 0 (] | /) ==
Lai gan Pavils runaja ar Agripu, pirmais, kas uz vina runu reagéja, bija Fésts, ka més
redzejam 26:24. Festam nebutu nekadu problému, ja Pavils butu runajis par dvéseles ne-
mirstibu, bet pat senie grieku izcelsmes romiesi zinaja, ka abas macibas — nemirstiba un
augSamcel$anas —isti labi neiet kopa. Tapéc vini piekéras pirmajai, bet otro atmeta. Tiesi
tapéc Pavils kada cita vieta saka, ka evangelijs paganiem ir mulkiba (1kor 1:23).
Cienpilna veida Pavils aizstavéja savu uzskatu sapratigumu un versas pie Agripas —pie
juda, kas varéja ne tikai saprast vinu, bet ari apstiprinat, ka tas, ko vins saka, ir saskana ar

ebreju praviesiem (Apd 26:25, 26).
Izlasi Apd 26:27, 28. Kada bija Agripas reakcija uz Pavila uzmacigo jautajumu?

Pavila jautajums nostadija Agripu gruta situacija. Ka juds vin$ nekad nebutu noliedzis
savu ticibu Rakstiem. No otras puses, ja vins butu atbild&jis apstiprinosi, vinam nebitu citas
izveles ka atzit, ka Jezus ir Mesija. Vina atbilde bija gudra izkliSana no logiskam lamatam,
kuras vins atradas: “Vai tu mani tik atri gribi parliecinat klut par kristieti?” (Apd 26:28 NRSV,
salidzini ar citiem tulkojumiem) —3is ir labaks tulkojums grieku tekstam neka tradicionalais
“tu mani gandriz parliecinaji klut par kristieti” (NKJV).

Pavila atbilde atklaj iespaidigu nodosanas [imeni evangélijam: “Es ludzu Dievu, lai agrak
vai vélak nevien tu, bet ari visi paréjie, kas Sodien mant klausas, klttu tadi pasi, kads esmu
es, tikai bez $§im vazam” (Apd 26:29). Pédéjos vardos apustulis neludza, lai vinu atbrivo, lai
vin$ varetu but brivs ka tie, kas vina klausas. Vins velejas, lai vini butu lidzigi vinam, iznemot
vazas. Pavila misionara dedziba liela méra parsniedza vina rupes par personigo drosibu.

Izlasi Apd 26:30—32. Ka Agripa izteica parliecibu par Pavila nevainibu?

Festam bija vajadziga Agripas palidziba tikai zinojuma sastadiSanai (Apd 25:25-27). Pa-
vila vizite pie cézara formalijau bija apstiprinata (Apd 25:12). Cietumnieks vairs neatradas
parvaldnieka atbildiba.

Izlasi Apd 26:24—28. Ko Pavils beigds piesauca un ko tam vajadzetu liecinat par to, kam

vajadzetu bit miisu augstakajai autoritatei ticibas jautajumos?
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PIEKTDIENA, 21. SEPTEMBRIS

TALAKIEM PETIJUMIEM:

“Vai Agripas prats, dzirdot Sos vardus, atgriezas pie vina gimenes notikumiem vesture
unvinu neaugligajam ptlem pret To, ko Pavils sludinaja? Vai vins atceréjas savu vecvectévu
Herodu un nevainigo Betlemes bérnu slaktinu? Tevoci Antipu unJana Kristitaja slepkavibu?
Savu tevu un apustula Jekaba slepkavibu? Vai nelaimes, kas atri naca par Siem keniniem,
vins saskatija pieradijumu Dieva nepatikai, kas bija ka sekas vinu noziegumiem pret Vina
kalpiem? Vai to dienu grezniba un izradiSanas atgadinaja Agripam par laiku, kad vina pasa
tevs, kas bija varenaks monarhs par vinu pasu, staveja taja pasa pilséta, gerbies mirdzosas
drebes, cilvekiem saucot, ka vin$ ir Dievs? Vai vins bija aizmirsis, ka, pat pirms bija parsta-
jusi skanét apbrina pilnie saucieni, atra un Sausmiga atriebiba naca par iedomigo kéninu?
Kaut kas no ta visa izskreja cauri Agripas atminai. Bet vina tukSumam glaimoja spozums
ap vinu, un lepnums un sava svariguma izjuta izdzina visas célakas domas.” (Elenas Vaitas
komentars, The SDA Bible Commentary 6. s€j.,1066.,1067. Ipp.)

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1. Grupa parrunajiet Pavila lemumu griezties pie cézara. Vai Sis |emums bija pareizs
(salidzini ar Apd 25:25, 26:31,32)? Cik liela méra mes varam likumigi pienemt strategiskus
lemumus, lai pasargatu sevi, nevis pilniba palautos uz Dieva gadibu?

2. Pardomajiet Pavila teikto Agripam: “Tadel, kénin Agripa, es nevaréju biit nepaklausigs
redzéjumam no debesim” (Apd 26:19). Ko tas mums stasta par Pavilu? Cik uzticigi més ka
kristieSi esam savam misijas aicinajumam (1Pét 2:9,10)?

3. Pavils bija dedzigs par cilvekiem, nevis par skaitliem. Peédéja pratinasana Cézareja
vin$ saviem klausitajiem pateica, ka vina sirds ilgas ir, lai vini visi butu ka vins, tas ir, glabti
Dieva zelastiba (Apd 26:29). Vins savu personigo brivibu vai taisnibu negribéja vairak par
to, lai vini piedzivo Dieva glabsanu. Ko més varam macities no $i vina parauga? Cik daudz
meés esam labpratigi upuret, lai piedzivotu evangelija izplatiSanos?

4. Agripam bija iespéja dzirdet evangeliju tiesa veida no Pavila mutes. Un tomér vins to
noraidija. Ka meés varam biit uzmanigi, lai nepalaistu garam lielas iesp€jas, kad tas rodas
tieSi musu prieksa? Tas ir, ka mes varam palikt garigi noskanoti uz tam realitatem, kas ir
ap mums?



