3. TEMA 14 —20. JULIJS

DZIVE
PIRMKRISTIESU
DRAUDZE

NEDELAS PETIJUMIEM:
Apd 2:42—46; 4:34, 35; 3:1-26; 4:1—18; Apd 5:1-11; 5:34—39.

ATMINAS PANTS:

“Dienu no dienas tie vienpratiba pulcéjas templi; bet majas tie lauza maizi un kopigi eda
[Tksmiba un sirds vienkarsiba, slavedami Dievu un baudidami labveélibu tauta. Un Kungs ik
dienas pievienoja vinu pulkam aizvien jaunus izglabtos” (Apd 2:46).

grinas draudzes neatliekamibas izjlita nevareja bt vél spécigaka. Veids, ka Jezus bija

atbildgjis uz jautajumu par Mesijas valstibas nodibinasanu, atstajot atvertu laika

jautajumu (Apd 1:6-8), varéja likt saprast, ka viss ir atkarigs no Gara naksanas un
apustulu misijas pabeigSanas. Tapectad, kad pienaca Vasarsvetki, agrinie ticigie domaja, ka
viss ir piepildijies: vini bija sanemusi Garu un lidzdalijusi evangéliju visai pasaulei. Nebija
ta, ka apustuli bitu atstajusi Jeruzalemi un izgajusi ara pasaulé, bet pasaule bija atnakusi
pie viniem (Apd 2:5-11).

Péec tam notika tas, ka draudze bija atteikusies no materialam vértibam. Izjitot, ka laiks
tuvojas noslegumam, vini pardeva visu, kas tiem bija, un nodevas Rakstu pétijumiem un
sadraudzibai, turpinot liecinat par Jezu, bet tikai Jeruzaleme. Kopiga dzive, ko vini bija
attistijusi, kaut ari ta bija efektiva, lai palidzetu tricigajiem, driz kluva par problemu, un
Dievam bija jaiejaucas, lai noturétu draudzi vienotu. Sis ari bija laiks, kad vini saka piedzivot
pretestibu. Tomer visa taja vinu ticiba palika nesatricinama.

Liadzu, iepazisties ar Sis nedelas temu, lai sagatavotos Bibeles izpetei 21. jilija.
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SVETDIENA, 15. JULIJS

Macisana un sadraudziba

Pec Vasarsvetkiem Lika pariet no stastijuma uz visparigu Jeruzalemes draudzes iek$ejas
dzives aprakstu. “Un vini bija uzticigi apustulu macibai, sadraudzibai, maizes lausanai un
ligganam” (Apd 2:42). Cetru minéto aktivita$u pamata ir maci$ana un sadraudziba. Saskana
ar 46. pantu macisana norisinajas templi, bet sadraudziba dzivesvietas.

Templa pagalmuieskava zem jumta eso$a zona, ko bieZi izmantoja rabinu pamacibam.
Tas, ka ticigie nodevas apustulu macibai, parada, ka Gara davana nevadija vinus uz vero-
josu religiju, bet uz intensivu macibu procesu apustulu vadiba, kuru autoritativo macibu
apstiprinaja zimes un brinumi (Apd 2:43).

Gariga sadraudziba bija vél viena agrinas kristietibas godbijibu raksturojosa pazime.
Ticigie pastavigi bija kopa, ne tikai templi, bet ari savas majas, kur vini baudija kopigas
maltites, svin€ja Kunga Vakarédienu un ludza (Apd 2:42, 46). Ar tadiem ikdienas svetkiem
agrinie kristiesi izteica savu ceribu uz Jezus drizo naksanu, kad Vina sadraudziba ar viniem
tiks atjaunota Mesijas valstiba (Mat. 26:29).

Ticigo dzivesvietam bija galvena loma agrinas draudzes dzive. Ticigie vel joprojam ap-
mekl€ja templa ikdienas ceremonijas (Apd 3:1), un sabatos vini bija kopa ar citiem jidiem
sinagogas (Jk 2:2), bet kristigas nodo$anas ipatnéjie elementi tika istenoti majas.

Izlasi Apd 2:44, 45; 4:34, 35. Kas bija svarigs agrinas kristiesu sadraudzibas aspekts?

Uzskatot, ka gals ir tuvu, vini nolema, ka vinu materialajiem ipasumiem, “privatipasu-
mam” (izsakoties musdienigak), vairs nebija tik svariga loma. Tapéec likas pieméroti izman-
tot materialos resursus kopigai lietoSanai. Nebija iemesla raizéties par ritdienu, jo Mesija
nodroginas visas vinu vajadzibas Mesijas valstiba (Lk 22:29, 30). 51 dali$anas |ava viniem
piedzivot dzilaku vienotibas izjiitu, kltstot ari par ipasu paraugu kristigam dasnumam.

Cik dasnijiis esat ar to, ko Kungs jums ir devis?




PIRMDIENA, 16. JULIJS

Kliba vira dziedinas
Apd 3:1 Péteris un Janis devas uz templi, lai piedalitos ligSanu dievkalpojuma pulksten
trijos. Tas norada uz judu raksturu draudzes ticiba Saja agrinaja perioda. Tas ir, apustuli
negaja uz templi tikai tapéc, lai pamacitu un pievérstu kadu ticibai, bet tapéc, ka Peteris un
Janis joprojam bija judi un ka tadi vél joprojam bija nodevusies judu religiskajam tradici-

jam (Apd 20:16, 21:17—26), vismaz lidz tam bridim. Tur vini paveica parsteidzoSu brinumu
(Apd 3:1-10), kas deva Péterim iesp&ju sludinat vél vienu svétrunu.

Izlasi Apd 3:12—26. Kadi ir daZi no Petera galvenajiem uzsvariem Saja svetruna?

Pieci galvenie punkti raksturoja pirmkristiesu sludinasanu: Jézus bija Mesija, kas cieta
(Apd 3:18), Dievs Vinuaug8amceéla (Apd 3:15),Jézus ir paaugstinats Debesis (Apd 3:13), Ving
naks atkal (Apd 3:20) un nozela ir nepiecieSsama gréku piedosanai (Apd 3:19).

Daudzos veidos $i ir ta pati vésts, ko més nesam pasaulé, pat ja konteksts ir mainijies.
Apustuli véljoprojam bija judu vide, kur cilvékiem bija nevis jamaina religijas, bet vienkarsi
“japariet” no vecas deribas uzjauno. Ka dalai no Dieva laudim viniem bija japienem Mesija
un japiedzivo jaunpiedzimsana, kas seko patiesai Jezus pienemsanai.

Tagad situacija ir atskiriga, vésts vél joprojam liela méra ta pati: Kristus nomira par misu
grekiem, augsamcelas un naks atkal. Tas nozime, ka més varam atrast Vina glabsanu. Pat
Atkl 14. nodalas triju engelu vests konteksta Jezus Kristus krusta siSanai, augsamcelSanai
un naksanai irjabut centra tam, ka més pasludinam $is véstis.

“No visiem, kas sauc sevi par kristieSiem, septitas dienas adventistiem vajadzétu bt
redzamakajiem, kas paaugstina Kristu pasaules prieksa. Tresa engela vésts pasludinasana
aicina atklat sabata patiesibu. Si patiesiba kopa ar citam, kas ietverta vésti, ir japasludina,
bet lielais centrs J&zus Kristus nevar tikt atstats arpusé. Z&lastiba un patiesiba satikas pie
Kristus krusta, un taisniba un miers skiipstija viens otru. Gréciniekam jatiek vaditam rau-
dzities uz Colgatu. Ar vienkarSu maza bérna ticibu vinam ir jauzticas Glabéja nopelnam,
pienemot Vina taisnibu un ticot Vina zelastibai.” (Elena Vaita “Evangelija kalpi”156.,157. Ipp.)
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OTRDIENA, 17. JULIJS

Pretestibas rasanas

Nepagajailgs laiks, kad draudzes panakumiizsauca daZu Jeruzalemes vaditaju pretesti-
bu.Jeruzalemes templi vadija augstais priesteris un vina paligi, no kuriem lielaka dala bija
sadukeji un farizeji. Ta ka sadukeji neticeja augSamcelSanai, vinus liela mera satrauca Petera
unJanasludinasana, kaJezus ir celies augsa no mirusajiem. Templa sargu arestéti, apustuli
tika notureti ieslodzijuma lidz nakamai dienai, kad vini tika vesti koncila prieksa (Apd 4:1—7).

Izlasi Apd 4:1—18. Ko Peteris atbildeja uz jautajumu, ka varda vini vikojas? Kada vests bija
Petera teikta pamata, ko vaditaji uzskatija par tik apdraudosu?

Jautajums par pilnvaram, ko uzdeva judu vaditaji, norada uz bazam par varu. Toties
Peteris pazinoja ne tikai to, ka brinums ir veikts Jézus varda, bet ari ka glabsana nak tikai
un vienigi no Vina. Apustuli atradas augstaka judu varas organa prieksa, tomer vini kalpoja
daudz augstakai autoritatei. Sie viri bija vienkarsi, neizglitoti Galilejas zvejnieki, tapéc vinu
drosme un spéja izteikties parsteidza klatesoSos. Lai gan vaditaji to nesaprata, apustuli bija
Sveta Gara pilni -- tiesi ta, ka Jézus to bija paredzejis (Mt 10:16—20).

Nebudami spejigi noliegt brinumu —ari dziedinatais virs bija klat, lai visi varétu vinu
redzet,—sinedrija locekli pavel&ja apustuliem partraukt sludinasanu. No vests vini baidijas
tikpat |oti ka no kustibas pieaugosas popularitates. Neizvéertéjot pienacigi pieradijumus,
vini [ava aizspriedumiem un ilgam sevi aizsargat noteikt vinu ricibu.

Petera pedejie vardi ir vieni no vislielakajiem dargakmeniem Apustulu darbu gramata:
“Spriediet pasi — vai Dieva prieksa ir taisnigi jus vairak klausit neka Dievu? Més nevaram

ven

nerunat par to, ko pasi esam redzéjusi un dzirdéjusi” (Apd 4:19, 20).
Padoma par ilgam pec varas un cik potenciali bistami tas var biit jebkura liment un jebkura
konteksta. Ta ka kristiesi ir aicinati biit par kalpiem, kapec mums ir jabiit uzmanigiem ar varas

vilinajumu?
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TRESDIENA, 18. JULIJS

Hananja un Safira

Ipasumu atdosana kopigam vajadzibam agrinaja draudzé nebija obligata. Tas ir, tas
nebija formals nosacijums, lai klutu par locekli. Tomér bija vairaki brivpratigas devibas
piemeéri, kas iedvesmoja visu kopienu. Viens no sadiem piemeériem ir Barnaba (Apd 4:36,
37), kam bis svariga loma velak.

Tomer bija ari negativi pieméri, kas apdraudéja draudzes vienotibu no ieksienes tiesi
taja laika, kad bija sakusies uzbrukumi no arpuses.

Izlasi Apd 51—11. Kadas ir $i stasta macibas?

Lai gan Luka neatklaj visas detalas, nav S8aubu, ka Hananjas un Safiras galvena problema
nebija meginajums paturet naudu, bet gan maldinasana kopienas ieksiene. Vinu greks nebija
impulsivas ricibas rezultats, bet riipigi izstradats plans, pardomats méginajums “parbaudit
Kunga Garu” (Apd 5:9). Viniem nebija pienakums pardot savu ipasumu un atdot naudu drau-
dzei. Tapec tad, kad vini to saka darit, vini, iesp&jams, rikojas tikai pasi savas intereses, varbit
pat centas gitietekmi bralu vidi ar kaut ko tadu, kas izskatijas pec slavéjamas labdaribas.

Varbit $ads skatijums var palidzet izskaidrot, kapéc Dievs vinus tik smagi sodija. Pat
ja draudzes kopienas dzive bija radusies no parliecibas, ka Jézus driz naks, tada riciba, ka
izdarijas Hananja un Safirajau pasa sakumposma, varéja radit neveribu pret to, cik svarigi
ir biit lojalam pret Dievu, lai neatstatu sliktu ietekmi uz ticigajiem. Fakts, ka nav minéts, vai
Hananjam bitu bijusi dota iespéja noZélot, ka tas bija Safiras gadijuma (Apd 5:8), varbit
ir saistits tikai ar to, ka zinojums ir pierakstits isi.

IzSkirosais bija tas, ka vini no sakuma lidz galam bija rikojusies grécigi, un gréks ir nopietna
lieta Dieva acis (Ech18:20, Rm 6:23), patja Vins ne vienmer to uzreiz soda. Patiesiba tam, ka
sods biezi vien tiek atlikts, vajadzetu pastavigi mums atgadinat, cik zeligs ir Dievs (2Pt 3:9).

Kapec mums iv jabit uzmanigiem, lai neparkaptu zZélastibas robeZas, ka to izdarija Sie divi
pirmkristiesu draudzes locek|i?
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CETURTDIENA, 19. JULIJS

Otrais arests

Jaapustulivareja tikt izmantoti, lai nestu Dieva spriedumu par greku, ka tas bija Hananjas
un Safiras gadijuma, vini varéja ari tikt izmantoti, lai nestu Dieva Zelastibu par grécinie-
kiem. Vinu spéciga dziedinasanas kalposana (Apd 5:12—16) bija taustams pieradijums tam,
ka Dieva Gars darbojas caur viniem. Parsteidzosi, bet tika uzskatits, ka pat Pétera éna var
dziedinat cilvekus. Tam visvairak lidzinas evangelija stasts par sievieti, kas tika dziedinata,
aizskarot)ezus apgerbu (Lk 8:43, 44). Luka tomeér neapgalvo, ka Petera €énai bija dziedinoss
speks, bet ka cilveki ta domaja. Tomeér pat ja tika iesaistita populara manticiba, Dievs tik
un ta paradija Savu zelastibu.

Jovairak apustuli tika piepilditi ar Garu un zimes un brinumi vairojas, jo vairak religiskie
vaditaji tika piepilditi ar skaudibu. Ta mudinaja vinus apcietinat apustulus otrreiz (Apd 5:17,
18). Tikai péc vinu brinumpilnas izbégsanas (Apd 5:19—24) un veél vienas drosmigas Petera
runas, kura vins uzsvera, ka viniem ir “Dievam jaklausa vairak neka cilvekiem” (Apd 5:29),
daZi pie varas esoSie saka pardomat iespéju, ka varbiit tieSam Seit darbojas pardabiski speki.

Izlasi Apd 5:34—39. Ka Gamaliels centas atrunat sinderiju no apustulu nogalinasanas?

Sinedriju kontroléja sadukeji, bet farizeji veidoja ietekmigu mazakumu. Gamaliéls bija
farizejs un bauslibas macitajs. Vins bija tik augstu cienits starp judiem, ka vins kluva pazis-
tams ka “raban” (musu skolotajs), nevis vienkarsi “rabi” (mans skolotajs). Pavils bija viens
no vina macek|iem (Apd 22:3).

Gamaliéls atsaucas uz divam citam dumpinieku kustibam Israéla nesena vésturg, kas
ari bija piesaistijusas sekotajus un radijusas nemierus. Tomer vaditaji tika nogalinati un
vinu sekotaji pilniba izklidinati. Maciba, ko vins bija guvis: ja kristiga kustiba ir cilveciskas
izcelsmes, tad ta driz izzudis. No otras puses, ja ta bija dieviska kustiba, ka to apgalvoja
apustuli, ka gan vini var cerét stavet tai preti? Gamaliéla padoms tika nemts vera. Apustuli
tika noperti un viniem atkal pavel€ja nerunat Jezus varda.

Ko sis stasts mums stasta par to, cik nepiecieSams un noderigs biezi var biit labs padoms?
Ka mes varam macities biit atvertaki pret padoma uzklausiSanu, pat ja tas ir tads, ko mes
isti negribam dzirdet?




PIEKTDIENA, 20. JULIJS

TALAKIEM PETIJUMIEM:

“Mes esam parvaldnieki, kam Kungs, kas ir devies prom, ir uzticejis riipes par Vina namu
un Vina interesem, kam Vin$ naca $aja pasaulé kalpot. Vins ir atgriezies Debess, atstajot
mums pienakumu, un Vins sagaida, lai meés butu modri un gaiditu Vina paradisanos. Busim
uzticigi tam, kas mums ir uzticets, lai Vins, peksni paradoties, neatrastu mis gulam.” (Elena
Vaita “Liecibas draudzei” 8. s€j. 37. Ipp.)

“Laudim ir jasaprot, ka vinu solijumi un apnems3anas Dieva lietai ir svéti. Sadi solfjumi
parasti netiek uzskatiti par tik obligatiem ka solijumi cilvékiem. Bet vai solijums ir mazak
SVEts un saistoss tikai tapec, ka tas ir izteikts Dievam? Vai tapéec, ka tam truks tehnisku ap-
zimejumu un to nevar uzspiest ar likumu, kristietis nenems vera saistibas, kuras vins ar
savuvardu ir uznémies? Neviena likumiga saistiba nav svarigaka par to, kas ir izteikta Dieva
lietai” (Elena Vaita “The SDA Bible Commentary” 6. s€j. 1056. Ipp.)

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1. Lidz ar daudz ko citu Jézus atstaja macekliem divus tieSus pienakumus: Vina drizas
naksanas gaidisanu un pasaulplasu misiju. Ka Siem diviem faktoriem vajadzetu ietekmét
misu izpratni par misiju un aicinajumu sludinat evangeéliju pasaulei?

2. Kads reiz teicis: “Mums jabit gataviem, ka Jezus naks Sodien, bet jaturpina stradat
[draudzes misija] ta, it ka vel bitu nepiecieSami simts gadi [idz Vina nakSanai.” Kada gud-
riba ir atrodama $ajos vardos un ka mes tos varam attiecinat uz savu dzives aicinajumu?

3.KapeécJezus dzivei, navei, augsamcel$anai un naksanaivajadzetu but centra visam, ko
meés sludinam? Vai, citiem vardiem, kas labs ir taja, ko més sludinam, ja nav $o notikumu?

4. Ko Hananjas un Safiras stastam vajadzetu macit par to, cik mums ir griti saprast citu
cilveku sirdis —vienalga, vai uz labu vai launu?

5. Vaijus pazistat kadu misdienu Gamali€lu? Vai varbiitjis esat citiem $aja loma? Grupa
parrunajiet tadus piedzivojumus, kur gudra padoma dosana vai sanemsana izdarija kaut
ko labu. Kadu macibu més varam gt no Siem zinojumiem?
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