3. TEMA 8. — 14. OKTOBRIS

|ZPRATNE PAR
CILVEKA DABU

NEDELAS PETIJUMIEM:
1Moz 1:24-27; 1Moz 2:7,19; Mt 10:28; Ec 12:1—7; 1kén 2:10; 1kén 22:40.

ATMINAS PANTS:

“Un Dievs Tas Kungs radija cilveku no zemes pisliem un iedvesa vina nasis dzivibas
dvasu; ta cilveks tapa par dzivu dvéseli” (1Moz 2:7)

priedze starp Dieva vardu “jus mirdami mirsiet” (1Moz 2:16,17) un satana viltoto
apsolijumu “jiis mirt nemirsiet” 1Moz 3:4) nav bijusi ierobeZota tikai Edenes darza.
Ta atbalsojas cauri visai vesturei.

Daudzi cilveki cen3as saskanot satana vardus ar Dieva vardiem. Viniem bridinajums
“jus mirsiet” attiecas tikai uz iznicinamo fizisko miesu, bet apsolijums “jiis mirt nemirsiet”
ir norade uz nemirstigu dveéseli vai garu.

Bet$ada pieeja nedarbojas. Pieméram, vaiiriespé&jams saskanot pretrunigus Dieva un
satanavardus? Vai pastav nemateriala dvésele vai gars, kas ar apzinu izdzivo péc fiziskas
naves? Irdaudz filozofisku un pat zinatnisku meginajumu atbildét uz siemjautajumiem.
Bet ka kristieSiem, kas balstas uz Bibeli, mums irjaatzist, ka tikai visvarenais Dievs, kas
ms radijis, art pilniba mus pazist (sk. Ps 139). Tadéjadi tikai Vina Vards mums, Sveti
Raksti, var dot mums atbildes uz Siem svarigajiem jautajumiem.

Saja nedé|a més runasim par to, ka Veca Deriba definé cilvéka dabu un cilvéka sta-
vokli nave.

lepazisties ar Sis nedelas temu, lai sagatavotos Bibeles izpetei 15. oktobri.
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SVETDIENA, 9. OKTOBRIS

“Dziva butne”

IzlasiiMoz 1:24—27 un 1Moz 2:7—19. Kadas lidzibas un atskiribas jiis varat atrast starp
to, ki Dievs radija dzivniekus un cilvekus? Ko 1Moz 2:7 stasta mums par cilveka dabu?

Pirmas Mozus gramatas zinojums vésta, ka radisanas nedélas sestaja diena Kungs
Dievs deva dzivibu zemes dzivniekiem un pirmajam cilveku parim (1Moz 1:24-27).
Mums ir pateikts, ka Vins “veidoja no zemes ikvienu lauka zvéru un ikvienu putnu gaisa”
(1Moz 2:19). Vins ari “radija cilveku no zemes pisliem” (1Moz 2:7).

Gandzivnieku, gan cilveka veidosana bija lidziga—no “zemes pisliem”, tomér cilveka
radisana atskiras divos galvenajos veidos. Pirmkart, Dievs veidoja cilveku fiziski un tad
“iedvesa vina nasis dzivibas dvasu; ta cilveks tapa par dzivu dvéeseli” (1Moz 2:7). Pirms
vins kjuva par dzivu butni, vispirms vins bija fiziska vieniba. Otrkart, Dievs radija cilve-
kus —virieti un sievieti — péc Dievibas t€la un lidzibas (1Moz 1:26, 27).

1Moz 2:7 paskaidro, ka “dzivibas elpas” iedvesana Adama fiziskaja miesa parveidoja
vinu par “dzivu biitni” (ebr. val. “nefes haija”) vai burtiski “dzivu dvéseli”. Tas nozimée, ka
nevienam no mums nav dveseles, kas var pastavet arpus miesas. Drizak katrs no mums
ir dziva biitne jeb dziva dvesele. Apgalvojums, ka $1“dvesele” ir apzinata vieniba, kas var
pastavet Skirta no cilveka miesas, ir paganiska, nevis Bibeles ideja. Izpratne par patieso
cilvéces dabu pasarga miis no populara uzskata par dvéseles nemirstibu pienemsanas,
ka ari no visam bistamajam klidam, uz kuram ir bivéta si ticiba.

Neviena cilveka bitnes dala nevar izoléti un apzinati pastavet, ja ta ir skirta no cilveka
ka veseluma. Dievs radija miis bijajama un apbrinojama veida, un mums nevajadzetu
pratot pari tam, ko Raksti saka par $o jautajumu. Ne jau tikai pati dzivibas biitiba ir
noslépums (zinatnieki vel joprojam nevar vienoties par to, ko tiesi nozimé bt dzivam);
apzinas bitiba ir pat vél noslépumainaka. Ka dazi kilogrami materialu audu (Stnu un
mineralvielu) misu galvas, smadzeneés, var saturet un radit nematerialas lietas, tadas
ka domas un emocijas? Tie, kas péta So ideju, atzist, ka més patiesam to nezinam.

Kads gan brinums ir dziviba! Kapec mums vajadzetu priecaties ne tikai par dzivibas

davanu, bet ari par miiZigo dzivibu, kas ir vél lielaks brinums?
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PIRMDIENA, 10. OKTOBRIS

“Kura dvesele greko, tai jamirst”

Izlasi Ec18:4, 20 un Mt 10:28. Ka Sie panti palidz mums saprast cilveka dveseles dabu?

Cilveka dzive Saja grécigaja pasaul€ ir trausla un islaiciga (Jes 40:1-8). Nekas, ko ir
skaris greks, nevar bt mizigs péc batibas. “Tatad, ka viena cilveka vainas dé| pasaulé
ienacis gréeks un ar greku—nave, ta visu cilveku dzivé ienakusi nave, jo visi vini ir gréko-
jusi” (Rm 5:12) Nave ir dabiskas gréka sekas, kas ietekmé visu dzivo uz zemes.

Sajajautajumair divi svarigi Bibeles koncepti. Viens ir tas, ka gan cilveki, gan dzivnieki
mirst. Ka apliecina kéning Salamans: “Tiesam, kads ir cilveku, tads pats ir ari dzivnieku
liktenis: ka viens, ta otrs mirst, visiem ir viena dvasa, un cilveks nav paraks par dziv-
niekiem. Visi noiet viena vieta; visi vini ir céluSies no pisliem, un visi atgrieZas atpakal
pislos” (Mac 3:19, 20)

Otrs koncepts ir tas, ka fiziska cilveka nave ietver vina ka dzivas dvéseles eksistences
partrauk$anos (ebr. val. “nefes”). 1Moz 2:16, 17 Dievs bridinaja Adamu un levu: ja vini
grékos, édot no laba un launa atzinas koka, vini mirs.

Atbalsojot so bridinajumu, Kungs uzsvéra to pasu domu Ec18:4, 20: “Dvéselei, kas
gréko, jamirst” Sis apgalvojums ietver divas domas. Pirma —ta ka visi cilveki ir grécinieki,
mes visi atrodamies neizbégama novecosanas un mirsanas procesa (Rm 3:9-18, 23).
Otra—sis Bibeles koncepts padara tuksu popularo uzskatu par dabisko dvéseles nemirs-
tibu.Ja dvésele ir nemirstiga un eksiste dziva kada cita valstiba pec naves, tad mes galu
gala patiesiba nemirstam, vai ne ta?

Turpreti Bibeles risinajums naves dilemmai nav bezmiesas dvéseles celo$ana vai
nu uz paradizi, vai uz skistitavu vai pat elli. Risinajums ir noslédzosa augsamcel3anas,
kura piecelas visi, kas ir mirusi Kristl. Ka Jézus apliecinaja Sava svétruna par Dzivibas
Maizi, “ikvienam, kas skata Delu un Vinam tic, biitu miiziga dziviba un Es vinu celtu
augsa pastara diend” (Jn 6:40).

Kapeéc Otras naksanas drosiba, ko garante Kristus pirma naksana (galu gala kas labs

biitu Kristus pirma naksana bez otras?), iv tik svariga visa, kam mes ticam? Kada biitu

miisu ceriba bez Vina atgriesanas apsolijuma?
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“Gars atgriezas pie Dieva”

Izlasi1Moz 2:7 un Mac12:1—7. Kadu pretstatujiis ieraugat starp Siem diviem Bibeles pantiem?
Ka tie var palidzet mums labak saprast cilveka stavokli nave? Sk. ariiMoz 7:22.

Ka mésjau redzejam, Bibele maca, ka cilvéks ir dvesele (1Moz 27) un dvésele parstaj
eksistet, kad miesa mirst (Ec18:4, 20).

Bet ka ar “garu”? Vai tas nepaliek apzinats pat péc miesas naves? Daudzi kristiesi
ta doma, un vini censas attaisnot savus uzskatus, citéjot Mac12:7, kur teikts: “TieSam,
pisliem bus atkal atgriezties atpakal zemeé un kliit par to, kas tie ieprieks bijusi, un garam
atkal atgriezties atpakal pie Dieva, kas to ir devis.” Tomér $aja teikuma nekas nav teikts
par to, ka miruso gari Dieva klatbatné butu pie apzinas.

Mac 12:1-7 diezgan dramatiskiem vardiem apraksta novecosanas procesu, kas
sasniedz kulminaciju nave. 7. pants runa par navi ka par reversu radisanas procesu,
par ko runats 1Moz 2:7. Ka jau minéts, radisanas nedelas sestaja diena “Kungs Dievs
izveidoja cilveku no zemes pisliem un iedvesa vina nasis dzivibas dvasu; cilveks kluva
dziva butne” (1IMoz 2:7). Bet tagad Mac12:7 mums atklaj, ka “pisliem bis atkal atgriezties
atpakal zemé, par to, kas tie ieprieks bijusi, un garam atkal atgriezties pie Dieva, kas to
ir devis”. Ta dzivibas elpa, ko Dievs iedvesa Adama nasis un ko Ving ir ari nodro3inajis
visiem paréejiem cilvekiem, atgriezas pie Dieva vai, citiem vardiem, vienkarsi parstaj
plst vinos un caur viniem.

Mums vajadzetu paturet prata, ka Mac12:7 apraksta visu cilveku mirsanas procesu—
neskirojot taisnajos un launajos.Ja ta saucamie visu mirstoso cilveku gari dzivo ka apzi-
natas vienibas Dieva klatbitné, tad vai launie gari ariir pie Dieva? Siideja nesaskan ar
Rakstu visparejo macibu. Ta ka cilveki un dzivnieki piedzivo vienadu mirSanas procesu
(Mac3:19, 20), nave nav nekas cits ka partrauksana eksistét ka dzivam biitném. Ka aplie-
cina dziesminieks, “kad Tu apslép Savu vaigu, tad vini krit bailés; kad Tu viniem atnem
dvasu, tad vini mirst un atgriezas pislos” (Ps 104:29).

Mes biezi sakam, ka nave ir tikai dala no dzives. Kapec ta teikt iv nepareizi? Nave

ir pretstats dzivibai, dzivibas ienaidnieks. Kada liela ceriba ir atrodama Saja panta:

“Pedejais ienaidnieks, kas tiks iznicinats, ir nave” (1kor 15:26)?
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TRESDIENA, 12. OKTOBRIS

“Mirusie neko nezina”

Izlasi Ij 3:11—13; Ps 115:17; Ps 146:4 un Mac 9:5, 10. Ko mes Sajos pantos varam uzzinat
par cilveka stavokli nave?

Dazi Bibeles komentétaji apgalvo, ka Sie panti (Ij 3:11-13; Ps 115:17; Ps 146:4 un
Mac 9:5,10) rakstiti poétiska valoda un lidz ar to nevar tikt izmantoti, lai definétu cil-
veka biitnes stavokli nave. Ta ir patiesiba, ka reizém dzeja var bit neviennozimiga un
viegli parprotama, bet 3ie panti nav tas gadijums. Seit valoda ir skaidra un idejas pilniga
saskana ar kop&jam Vecas Deribas macibam par So temu.

ljaba 3. nodala sentévs ciesanu dél apraud savu dzim3anu (kur$ gan smagakos dzives
brizos nav vélgjies, kaut nekad nebttu piedzimis?). Vins atzist—ja vins biitu miris sava
dzimSanas bridi, ving bitu palicis aizmidzis un miera (1 3:1,13).

Ps115 definé vietu, kur tiek turéti mirusie, ka klusuma vietu, jo mirusie “neslave Kungu”
(Ps 115:17). Tas nemaz neizklausas péc ta, ka mirusie, uzticigie (un pateicigie) mirusie,
Debesis pieltigtu Dievu.

Saskana ar Ps 146 lidz ar navi beidzas individa mentalas aktivitates: “Kad gars iziet
no miesas, tad vini atgriezas pis|os, un tai pasa bridi vinu nodomi aiziet boja.” (Ps 146:4)
Sis ir ideals Bibeles apraksts tam, kas notiek nave.

Mac 9. nodala pievieno, ka “mirusie neko nezina” un kapa “nav ne darba, ne vairs kadu
pardomu, ne atzinas, ne gudribas” (Mac 9:5,10). Sie apgalvojumi apstiprina Bibeles
macibu, ka mirusie ir neapzinata stavokili.

Bibeles macibai par bezapzinas stavokli nave nevajadzétu radit paniku kristie3os.
Pirmkart, nepastav muzigi degosas elles vaiislaicigakas skistitavas, kas gaida boja ejosos.
Otrkart, tos, kas mirusi Kristil, gaida briniskigs atalgojums. Nav brinums, ka “ticigajam
nave nav nekas liels [..]. Kristietim nave ir miegs, klusuma un tumsas mirklis. Dziviba ir
paslépta ar Kristu Dieva un, ‘kad nu atspidés Kristus, jisu dziviba, tad arijus atspidésit
[idz ar Vinu.Jn 8:51, 52; Kol 3:4” (Elena Vaita “Laikmetu ilgas”, 787. Ipp.)

Padomajiet par mirusajiem Kristii. Vini aizver acis nave, un, vai nu kapa 1500 gadus

vai 5 menesus, viniem tas viss iv vienadi ilgi. Nakamais, ko vini apzinas, ir Kristus

atgrieSanas. Kapec sava zina varetu teikt, ka mirusajiem iv labak neka dzivajiem?
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CETURTDIENA, 13. OKTOBRIS

Atputa ar senciem

Izlasi 1Moz 25:8, 2Sam 7:12; 1ken 2:10 un 1ken 22:40. Ko Sie panti pievieno tavai
izpratnei par navi?

Veca Deriba dazados veidos pauz idejas par navi un apbediSanu. Viena no tam ir
piepulcina$ana savéjiem. Pieméram, par Abrahamu mums ir teikts, ka vin3 “aizmiga
un nomira liela vecuma, péc nodzivotas dzives, sirmgalvis biidams, un tika piepulci-
nats saviem téviem” (1Moz 25:8). Arons un Mozus ari tika piepulcinati saviem |audim
(sMoz 32:50).

Ko fakts, ka gan labie, gan sliktie kenini devas uz vienu un to pasu vietu nave, maca

mums par naves biitibu? (2ken 24:6, 2L 32:33)

Vel viens veids, ka aprakstit navi, irapgalvojums, ka cilveks atptsas ar saviem prieks-
tec¢iem. Par kénina Davida navi Bibelé teikts, ka vin$ “gtilas pie saviem téviem, un vini to
apglabaja Davida pilséta” (1kén 2:10). Tads pats izteiciens izmantots ari par vairakiem
citiem ebreju kéniniem, gan uzticigiem, gan neuzticigiem.

Meés varam noteikt vismaz tris nozimigus aspektus atputai ar senc¢iem. Viens no
tiem: agri vai velu pienaks laiks, kad mums biis jaatptsas no saviem nogurdinosajiem
darbiem un cieSsanam. Vel viena doma ir, ka més neesam pirmie un vienigie, kas iet pa
S0 nepatikamo taku,jo misu senci pa tojau ir gajusi pirms mums. Tre$a ideja: biadami
apbediti tuvu viniem, més neesam vieni, bet paliekam kopa pat bezapzinas stavokla
laika nave. Dazas misdienu individualisma kulttiras tam var nebit nekadas nozimes,
bet tam bija |oti liela nozime senajos laikos.

Tie, kas mirst Krist, var tikt apbediti tuvu saviem milajiem, bet starp viniem vien-
alga nenotiek nekada komunikacija. Vini paliek bezapzinas stavokli lidz godibas dienai,
kad vini tiks uzmodinati no sava dzila miega, lai pievienotos saviem milajiem, kas ir
nomirusi Krista.

ledomdjies, ka tas biitu, ja mirusie patiesiba biit pie apzinas un varetu redzet, kada ir

dzive virs zemes, pasi vinu tuviniekiem, kas bieZi vien piedzivo lielas ciesanas pec vinu

naves. Kapec patiesibai, ka mirusie gul, dzivajiem vajadzetu biit tik mierinosai? ___
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PIEKTDIENA, 14. OKTOBRIS

TALAKIEM PETIJUMIEM:

Izlasi Elenas Vaitas gramata “Liela cina” noda|u “Pirmais lielais pievilSanas darbs”
(531.-550. Ipp).

Jajus kadreiz esat operéti vispareja anestezija, jums varetu bit mazliet nojausma,
ka tas ir bt mirusam. Bet pat tad, kad jus esat anestézija, jisu smadzenes vienalga
darbojas. ledomajieties, ka ir biit patiesam mirusam, kad visas smadzenu funkcijas,
pilnigi viss ir apstajies. Ciktal tas attiecas uz ikvienu miruso cilveku, nakama lieta, ko
vin$ uzzinas, ir vai nu Jézus otra atnaksana, vai Vina atgriesanas péc tukstosgades
(sk. Atkl 20:7-15). Lidz tam visi mirusie, taisnie un launie atptiSas, un tas viniem liksies
viens acumirklis. Dzivajiem nave liekas ilga, bet ne mirusajiem.

“Jata butu taisniba, ka visu cilveku dvéseles naves stunda aiziet tiesi uz Debesim, tad
nave kltutu iekarojamaka par dzivibu. Sie uzskati jau daudzus pavedinajusi darit galu
savai esamibai. Grutibu, ripju un vilsanas nomaktiem |audim skiet pavisam vienkarsi
parraut trauslo dzivibas pavedienu un tad pacelties muzigas pasaules svétlaimé.” (Elena
Vaita “Liela cina”, 539. Ipp.)

“Svetajos Rakstos nekur navatrodams zinojums, ka gan taisnie, gan netaisnie sanemtu
atalgojumujau lidz ar navi. Sentévi un praviesi nav atstajusi tada veida liecibas. Kristus
un Vina apustuli par to nav devusi nekadus noradijumus. Bibele skaidri maca, ka miru-
Sie tilit neaiziet uz Debesim. Vini tiek attéloti ka gulosi lidz augdamcel$anas bridim.”
(549.,550. Ipp.)

JAUTAJUMI PARRUNAM:

1. Ka Bibeles maciba par cilveku ka vienotu veselumu, kas paliek pie apzinas tikai ka
nedalita persona, palidz mums labak saprast naves biitibu?

2. Pasauli ir parnemusas teorijas par dabisko dveseles nemirstibu. Kapec tad musu
vests par miruso stavokli ir tik svariga? Kapéec pat kristiesu vidit més atrodam spécigu
opoziciju $ai briniskigajai macibai?

3.Kaizpratnei par miruso stavokli vajadzetu pasargat miis no ta, kas var “paradities”
miisu acim? Tas ir, kapec més nevaram vienmeér uzticéties tam, ko més redzam, ipasi
ja tas, ko més redzam (vai ari domajam, ka redzam), ir mirusa tuvinieka gars (kadus
dazi esot redzejusi)?
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